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Употреблене саней при похоронномъ обряд, не только зимою, но 

и лЪтомъ, было. дЪломъ обычнымъ въ до-Петровской Руси, особенно въ 

княжескомъ и царскомъ обиходЪ, о которомъ до насъ дошло вообще го- 

раздо болфе свЪдЪн!Ш, чЪмъ о частной, народной жизни. Мы находимъ 
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\/ рядъ извБстИ объ этомъ обычаВ, начиная съ ХГ и до ХШ вЪка, имфемь 


—— 


указания :а существоване его въ ХГУ—ХУ| вЪкахъ и располагаемъ осо- 
бенно обстоятельными свЪдЪшшями отф ХУП в$ка. Древнфйишее свидтель- 
ство находится въ л$тописи подъ 1015 годомъ. Разсказывая, подъ 15-мЪъ 
числомъ поля, о кончинЪ великаго князя Владим!ра, лЪтописець говорить: 
«Умре-же на БерестовЪмъ, и потаиша й, бЪ бо Святополкъ КыевЪ. Ночью 
же межю клтьми проимавше помостъ, обертЪвши въ коверъ и ужи съв$- 
сиша на землю; вззложьше й на сани, везьше, поставиша й в5 свяитьй Бо- 
городиии, юже бЪ създалъ самъ. Се же увидЪвьше людье, безъ числа снидо- 
шася и плакашася по немъ». 1). Изъ этого извфстйя видно, что несмотря 
на средину лЪта (поль мфсяцъ) тфло великаго князя везли на саняхъ и, 
какъ будто, на саняхъ-же поставили его въ церкви. Было высказано пред- 
положене, что слово «сани» разум$лось въ древности не всегда въ совре- 
менномъ его значени, что въ данномъ случа подъ «санями» слФдуетъ 
разум$ть какую-то особую повозку на колесахъ,—мнЪше раздЗлявшееся, 
между прочимъ, Успенскимъ (въ его «Опыт о русскихъ древностяхъ») и 
Котляревскимъ (въ его сочинени «О погребальныхъ обычаяхъ СлавянЪ» ). 
Дал$е мы разберемъ этотъ вопросъ, покуда-же замфтимъ, что въ под- 
крЪплене такого мн$ыя не было представлено никакихъь убдительныхъ 
данныхъ. 
Приведенный разсказъ лЪфтописца заслуживаетъ вниманя еще и въ 
другихь отношешяхъ. Во-первыхь, загадочнымъ представляется выраже-. 
н!е: «потаиша й»› и тотъ фактъ, что выносъ тфла былъ сдфланъ ночью 
и не черезъ двери, а чрезъ разобранный помостъ, посл чего однако 
тЪло было выставлено въ церкви, куда сошлось множество народа. Котля- 
ревскй 2?) говоритъ по поводу приведеннаго изв5стйя слБдующее: «ЛЪто- 
писець наклоненъ объяснять этотъ поступокъ желашемъ скрыть отъ 
Святополка смерть Владим!ра, но не странно-ли, что вслфдь за тЪмъ 
тфло умершаго князя выставляется въ церкви, къ нему приходятъ «люде 
безъ числа», и похороны совершаются гласно и торжественно: объясне- 
не, очевидно, не идетъ къ происшествю. Мы имЪфемъ основане видЪть 
здфсь особый погребальный обычай, по которому усопшаго выносили не 
дверью, но разнимали помостъ и въ отверстйе спускали тЪло. Такой обы- 
чай сохранился и доселБ у племенъ н$мецкихъ и славянскихъ. Какъ бы 
ни объясняли точный смыслъ словъ лЪФтописца, 3) несомн$ннымъ оста- 
нется, что тфло Владим!ра было вынесено не чрезъ дверь, а чрезъ про- 
ломъ. Подъ вмяшемъ христанства язычесю обычай сталъ глухимъ суе- 
вфремъ и въ такомъ видф встрфчается въ начал ХУИ вЪка: по одному 


1) Пол. Собр. Рус. ЛЪт. Г, стр. 56. 

2) Котляревскй, «О погребальныхь обычаяхь языческихь Славянъ». М. 1868, 
стр. 124. 

3) Весьма вфрное объяснен!е, по словамъ Котляревскаго, сдфлалъ Борисовъ: 
тЪло князя, по его мн$нйо, было спущено съ верхнихь въ нижн!я сЪни чрезъ проло- 
манный помостъ. ДалЪе мы увидимъ, что едва-ли это объяснен!е вЪрно. 
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современному извЪстйо, тфло Бориса Годунова, оглашеннаго чародфемъ, 
было извергнуто изъ могилы (въ Архангельскомъ соборЪ) чрезъ нарочно 
сдБланный въ ст$нф$ проломъ. Въ современномъ быту, когда умирающий 
долго томится, то, чтобы помочь душ его выйти изъ т$ла, считаютъ 
нужнымъ приподнять въ потолкф матииу (отсюда и народная прим$та— 
«матица трещитъ, кто нибудь умретъ»). Колдуны, по народнымъ разска- 
замъ, всегда долго томятся въ предсмертныхъ мукахъ; для облегченя кон- 
чины ихъ также приподнимаютъ потолочную матицу и тфла такихъ лю- 
дей выносять не въ дверь, а вытаскиваютъ вонъ изз ойна. При поваль- 
ной болфзни, мертвецовь иногда выносятъ не дверью, а чрезъ окно; у 
Мазуровъ, когда у кого умираютъ дФти и хотятъ прекратить это, то тфла 
ихь выносятъь не въ дверь, а спускаютъ чрезъ одно. Эти ослабфлые 
остатки древности даютъ намъ н$которое право предполагать въ л$то- 
писномъ извфети о смерти Владим!ра не какую нибудь случайную черту, 
но особый погребальный обычай языческой старины. Смыслъ его теменъ: 
быть можеть его создала мысль, что мертвецъ, отошедний изъ царства 
жизни, не долженъ выходить тфмъ же путемъ, который служитъ для при- 
хода и ухода живыхъ; смерть не должна знать семейнаго порога и двери, 
открывающейся лишь для родныхь и друзей». Но почему мертвецъ не 


долженъ выходить тфмъ же путемъ, которымъ выходятъ живые, —для 


разъяснен!я этого вопроса Котляревскй даже не сдфлалъ попытки... 

Къ приведенному толкованшо Котляревскаго слБдуетъ прибавить, что 
въ другихъь лЪтописяхь «утаене» смерти Владим!ра приписывается прика- 
занйо Святополка: «Въ лФто 6523 (1015) Володымеръ готовяшеся на 
Ярослава сына своего, не вфдый, яко прИде конець живота его; не по- 
мнозВ бо вопадф въ болфзнь велику. И въ то время прЙде ему вЪеть, 
яко Печенфзы идутъ на Русь; бяху же тогда при немъ два сыны его, Бо- 
рисъ и Святополкъ. Володымеръ же боленъ сый, не мойИ самъ пойти 
противу ПеченЪговъ, но посла противу имъ, со всею силою,. Бориса сына 
своего, а Святополкъ оста въ КевЪ. Володымеръ же, день отъ дня изне- 
могая, преставися съ добрымъ исповфдашемъ въ 15 день мЪсяца поля, 
на Берестовомъ, княживь лБтъ 35, вь невЪри лЪтъь 8, а окрестившися 
27 лЪтъ. Святополкъ же, хотя самьъ сЪсти на великомъ княженш ю«ев- 
скомъ по Володымеру отцу своему, повелЪ таити смерть его; и тоя нощи 
тай вземь тЪло его и положи въ церкви Пресвятой Богородици. Но 
единаче люде всЪ увфдаша, иже и собрашася вс отъ мала и до велика, 
и плакахуся по немъ, яко по отцЪ и заступнику. И положиша его честно, 
съ обычными пЪеньми, въ церкви Пресвятой -Богородици, въ гробЪ мра- 
морнфмъ». ДалЪе говорится, что «Святополкъ, по смерти отца своего, 
сЪде на великомъ княжеши юевскомъ и умысли таити еще смерть Воло- 
дымера отца своего, дондеже бы могль избити всю братио нечаянно, а 
самъ единовластець сотворитися въ Руси». “) Это объясневе представ- 


4) Пол. Соб. рус. ЛЪт. Ш, стр. 261. 
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‘ляется нфсколько болЪе правдоподобнымъ, но и оно возбуждаетъ сомнЪ- 
шя, такъ какъ, очевидно, что если т$ло князя было погребено при мно- 
гочисленномъ стечени народа, то кончина его не могла не сдфлаться из- 
вЪстною, и вБсть о ней легко могла дойти до братьевь Святополка, какъ 
это дЪФИствительно и случилось. Съ другой стороны, выражене «потаи- 
ша й» невольно вызываетъ сопоставлене его съ выражевемъ «спря- 
тавше» ; встр5чающимся позже весьма часто въ лЪтописи при описавяхъ 
похоронъ. Гакъ о похоронахъ Ярослава говорится: «Всеволодъ же спрята 
тБло отца своего, везоша и Кыеву.... принесше, положиша й въ рацв 
мороморянЪ, въ церкви святое СофьБ»; о мнихЪ Исак!: «и братья спря- 
тавше тЪло его и погребоша й»; о Ярополк ИзяславичЪ (1170 г.), что, 
узнавъ о его болзни, братъ его Мстиславъ «посла къ игумену Поликар- 
пови и къ Данилови попови своему, веля има Ъхати къ брату Ярополку, 
река има тако; аще ва Богь поиметь брата моего, да спрятавше т$ло 
его везите же къ святому ®еодору»; о Мстислав РостиславичЪ (1179): 
«и тако спрятавше тЪло его, съ честью и съ благохвальными пЪфсньми и 
съ кадилы` благоуханьными... и положиша т$ло его въ той же гробници, 
идфже лежитъ Володимеръ, сынъ великаго князя Ярослава Володиме- 
рича»; о РоманЪ РостиславичЪ (1180): «и спрятавше тфло его епископъ 
Константинъ, игумени вси, съ благохвальными ифсньми и съ. кандлы 
благоуханьными, положиша тЪло его въ святфй Богородици. И плакашася 
по немъ вси смолняне, паче же и сынове его плакахуся... и послфднюю 
службу створше родителю своему, опрятавше т$ло его, вложиша въ 
гробъ» и т. п. 5). Нельзя-ли предположить, что выражен!е «потаиша й» 
могло употребляться иногда въ смысл «спрятавше» и что слова «бЪ бо 
Святополкь КыевЪ» были прибавлены уже впослФдств!и для объяснен!я 
утратившаго свой прежнй смысль выражен!я; этимъ могли-бы изъ- 
ясняться разлишя въ истолковани цфли и инищативы «потаевя», о 
которомъ притомъ въ другихъ источникахъ (лЪтописяхь и житяхъ) и 
совершенно умалчивается. 8) Лингвисты доказываютъ однако, что слова 
«таити», «потаити» являются въ славянскихъ языкахь со значенемъ — 
«скрывать» или въ переносномъ отсюда (словенск. {ай — 1еибпеп), тогда 
какъ первоначальное значеше прятати было «связывать». 

Любопытно, что во всфхь только что приведенныхъ извфстяхъ 
нигдЪ не упоминается о вынос тЪла въ гробу, и подъ гробомъ разу- 
мЪБется могила или гробница въ церкви, иногда мраморная, иногда вмЪ- 
стившая уже въ себ ранфе останки другаго лица, такъ что подъ «спря- 


5) Полн. Соб. рус. Лт. Г. стр. 70, 85, 88; 11. стр. 10, 22, 29, 74, 91, 98, 102, 121, 
123, 14% и друг. Интересно сопоставить также извЪфстйе о Гатарахъ путешественника 
ХИГ в. Плано Карпини, который говоритъ, что знатный татаринъ вВыносился изъ 
жилья и погребался всегда скрытно (зереШиг оссиИо) см. «Путешест. къ татарам» 
Спб. 1825. Плано Карпини, стр. 94—95. 

6) Въ словарЪ Даля: «спрятать, убрать, сохранить; скрыть, схоронить, и0(у)таить. 
Спрятать, старин.—опрятать, обмыть, одЪть, убрать». 
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ташемъ» («опряташемъ» ) слБдуетъ очевидно разум$ть въ этомъ случа — 
обертываше и увязыван!е тфла въ «коверъ», полстину, корзно (плащъь) 
и т. п., подобно тому, какъ это и говорится о князф ВладимрЪ. Слово 
«коверь» впрочемь могло означать и не коверъ въ современномъ его 
смыслЪ, а просто толстую, тканую полсть, войлокъ или одфяло "). Изь 
описавшя лЪтописца видно,’ что обернувши тЪло въ «коверъ», перевязы- 
вали его «ужами» (веревками), за свЪсивииеся концы которыхъ и брали, 
вфроятно, трупъ. при его перенос и опускавйи въ могилу. Выражене 
«спрятать» тЪло имфло первоначально смыслъ по преимуществу увязы- 
ван!я его ужами, веревками, въ извфстную оболочку *). 

Какъ извЪстно, перевязыван!е умершихъ было весьма распространено 
не только на ВостокЪ, наприм$ръ въ ЕгиптЪ (гдЪ мум!и обертывались широ- 
кими полотняными лентами, длина которыхъ доходила до сотенъ футовъ), 
въ ПалестинЪ и т. д., но иу многихъ другихъ, культурныхъ и первобытных 
народовъ. Такъ мномя индЪфйскя племена Америки обертываютъ и теперь 
еще своихъ покойниковъ въ шерстяныя одфяла, перевязываютъ ихъ ве- 
ревками или ремнями и такъ несутъ или везутъ на мЪсто погребеня. 
Древыя перуанскя мум!и (такъ же какъ и находимыя на сфверо-западныхъь 
берегахь СЪверной Америки) всЪ' приведены ‘въ сидящее (съ подведенными 
къ туловищу ногами) положеше, обернуты тканями и перевязаны верев- 
ками. Первобытные Австрамицы, именно тЪ племена ихъ, которыя практи- 
кують погребене труповъ или выставлене ихъ на особыхъ подмосткахъ, 
также обертываютъ умершаго въ шкуры опоссума и затЪфмъ крфико его 
перевязываютъ. . Сибирсюе инородцы - зв5роловы (Тунгусы и друг.) за- 
вертывають трупъ въ звфриныя шкуры, связываютъ ремнями и въ та- 
комъ видЪ ставятъ его на возвьииенный помостъ или, какъ теперь 


7) Когда быль убить Андрей Боголюбскй и тЪло его было выброшено на ого- 
родъ, то одинъ кевлянинъ Кузмипце, жалфя о князЪф, просилъ убИцу, ключника Ам- 
бала, о прикрыт! и трупа: «сверзи коверъ-ли что-ли, что постьлати или чимъ прикрыти 
господина нашего», и Амбаль, сначала отказавиий въ томъ, наконець «сверже коверъ и 
корзно», и Кузмище «обертЪвь й и несе й въ церковь,.. прикрывъ й корзномъ». П. С 
Р. Л. ЦП, стр. 114—115.— Слово «коверъ» толкуется въ словарф Даля какъ «толстая 
тканая полсть, полстина; узорчатая, обычно шерстяная подкладка». Ковора въ Курской 
губ. употребляется въ значен!и одЪфяла. — Впрочемъ и настояцие ковры были довольно 
распространены у Норманновъ, которые вели ими значительную торговлю. (\ето[а, 
АЦпога15спез Гебеп). ОдЪване и положене покойника въ тгробъ еще въ начал 
ХУПГ в. называлось офишально «скутанемь и «окутыванемъ». См.’ «Матер!аль для 
истор!я Москвы», изд. подъ руковод. Забфлина, Г. стр. 1083. 

8) Слово потаити—въ церковно-славянскомъ языкЪ Миклошичь переводить— 
абзсоп4еге, се!аге. С5—прятати въ церковно-славянскихъ текстахъ, по Миклоптичу, 
иметь значен!я: сопёгаБеге, зирргипеге, зеЧаге, сотропеге а@ зериЙигат, Черопеге. 
По мнЪфнпо Ф. ©. `Фортунатова, наиболЪе основное значен!е славянскаго прятати 
должно. быть «связывать» или «стягивать». Въ письмЪ ко мнЪ по поводу истор!и зна- 
чен!я этого слова Ф. ©. предлагаеть, между прочимъ, сравнить значен]я латинскаго 
сотропеге: «складывать, соединять, связывать, составлять, сочинять, приводить въ 
порядокъ, оправлять, выставлять» (о тфлЪ умеритаго) и т.д., а также сравнить, напри- 
мЪръ, различныя значен!я нашего «прибирать». 
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чаще, хоронять въ земл$з. Обыкновене класть покойника въ гробъ, — за- 
м5чаеть Котляревсюй, — не было, кажется, непремфннымъ обычаемъ , 
славянскаго язычества; на это указываеть и переносное значен!е слова 
«гробъ», собственно вырытое мЪсто, готск. огафап, лит. эгафаз, могиль- 
ная комната, потомь переносно — ящикъ, въ которомъ хоронятъ мертвеца; 
въ первомъ значен!и слово часто встр$чается въ древне-русскомь языкЪ 
и въ нынфшнемъ малорусскомъ. Въ смысл погребальнаго ящика значение 
слова, несомнфнно, не древнее; это подтверждается и тВмъ, что у н%ко- 
торыхъ славянскихъ племенъ, наприм$ръ — Болгаръ, т5ло еще въ недавнее 
время опускалось прямо въ землю; равнымъ образомъ нЪтъ гробовъ (по 
Караджичу) и въ Черногор!и, но простыя доски, которыми обставляется 
т$ло покойника. «Гакъ точно было и на Руси уже по принят христ1ан- , 
ства; тЪло обертывалось въ лубъ, отчего гробъ вообще назывался Аорс-. 
той (мощи Никиты Переяславскаго были найдены «въ берести»). Покой- 
никъ, который сожигался, не имфль нужды въ гробЪ, не имфль въ томъ 
особой нужды и погребаемый; его, какъ свидЪфтельствуютъь Ибнъ-Доста, 
Массуди и множество могилъ, прямо могли полагать въ могильную ком- 
нату. ТЪмъ не менЪе, у языческихь Славянъ были, кажется, въ употреб- 
лени и особаго рода гробы въ вид пустыхь выдолбленныхь колодъ, въ ко- 
торыя прятали мертвеца». °) Не касаясь вопроса о колодахъ, о которыхъ 
намъ придется говорить въ другомь отдфлЪ настоящей статьи, зам тимъ, 
что переносный деревянный гробъ вошелъ, повидимому, въ употреблене, 
сравнительно у немногихъ народовь и лишь въ позднфишее время полу- 
чиль болфе широкое распространене. Переноснаго гроба. нфть у Австра- 
мицевь, Папуасовъ, ИндЪйцевъ, Негровъ и многихъ аз1атскихъ народовъ; 
его не было у древнихъ Грековъ; у Римлянъ онъ вошелъ въ употребленте, 
по крайней м$рЪ у высшихъ классовъ, также сравнительно поздно; даже 
въ Германш, еще въ прошломъ столБл1и. мБсто гроба занималъ нерфдко 
пеньковый мфшокъ или бФлый оберточный холстъ. Въ городЪ Равенс- 
бургБ, еще въ 1742 г. трупъ зашивался въ холстъ, относился на клад- 
бище на общественныхъ носилкахъ, тамъ снимался съ нихъ и клался въ 
могилу. Въ Цюрихскомъ кантон существовалъь такой же обычай: тЪло 
зашивалось до лица въ холстъ и переносилось на кладбище на скамьЪ, 
безъ гроба, даже въ городЪ 1). Въ Росаи мноме инородцы: Лопари, Са-* 
мофды, Остяки, Черемисы, Чуваши, Вотяки, Гатары, Киргизы — хоронили 
до недавняго времени своихъ покойниковъ безъ гроба, обкладывая только 
ихъ въ могил берестой или досками, а н5которые поступаютъ такъ еще и 


9) КотляревсЁ1и, 1. с. стр. 218. Слово Керста употребляется еще и теперь въ 
Архангельской губ. .(Онежск. у.) въ смысл могилы. «Ходила на керсту». См. «Опыть 
областнаго великорусскаго словаря». Сиб. 1852, стр. 82. У Вотяковь гробъ называется 
Когоз; прежде Вотяки хоронили въ берестЪ. «Корстою» называлась иногда и мрамор- 
ная гробница. Такъ, о тБлЪ Влалим!ра сказано: «и вложипта й въ Корзсту мраморяну». 

10) Юосрйо[д, Решзсвег С1аибе ипа ВгачсЬ В. 1867. 1. 5. 193. 
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теперь 11). Собственно у Русскихъ, по крайней мЪрЪ у высшихь классовъ, 
деревянный переносный гробъ вошелъ въ употреблене также, по види- 
мому, поздно, и даже тфло в. к. Васимя Ивановича (1 1534) было не- 
сено въ церковь на одрз и лишь по отифвани опущено въ каменную 
гробницу 17). Даже въ ХУП в., когда гробъ сталъ составлять неизбЪЪжный 
атрибуть похоронъ, онъ употреблялся иногда только какъ временный 
праемникъ т$ла, для’ отнесен1я его въ церковь, гдЪ, послЪ отифваня, тфло 
снова вынималось и опускалось уже въ каменную гробницу, которая за 
тЪмъ закрывалась плитой и задфлывалась. Такъ поступали именно съ тЪ- 
лами патр!арховъ въ Москв$, причемъ относительно патр!арха [!оасафа 
есть свЪдфн!е, что временный деревянный гробъ его царь Михаилъь Федо- 
ровичьъ приказалъ поставить (послЪ погребеня тфла) на соборную коло- 
кольню подъ большой колоколъ 13). 


11) По словамъ Миллера («Описане живущихь въ Казан. губ. языческихъ наро- 
довъ, яко то Черемисъ, Чувапгь и Вотяковъ». Сиб. 1791)—«Черемисы и Чуваши кла- 
дуть умершихь въ могилу между двумя досками и сверхь оныхъ покрывають еще 
доско!ю»; «Вотяки погребають умершихь въ ихь платьф, обвернувиги берестами»х.— 
Георги говорить объ отсутств!и гробовъ у Лопарей, Вотяковъ, Вогуловъ, 'Гатаръ, Мор- 
двы и др. Гробъ еще и нынЪ не употребляется у.многихъ урало-алтайскихь народно- 
стей, у Тунгузовь, Самофдовъ, Калмыковь, у Черемисовъ Оренбур. губ., (Черелшанс 1, 
Описане Оренб. губ. Уфа 1859, стр. 191) у Черемисовь Красноуфимскаго у. Пермс. губ., 
у н5которыхь Вотяковъ и т. д. По словамъ Островскаго: «въ старину Вотяки хоронили 
покойниковъ, какь и Татары, безъ гробовъ. Но такъ какъ креценые подвергались за 
это преслфдован!ю, то обыкновенно употреблялась хитрость: на кладбище приносили 
покойника въ гробу, но гробъ сколачивался такъ, что когда покойника опускали въ” 
могилу, то доски распадались сами собою, и мертвое тЪло опускалось въ одной одеждЪ; 
доски же’ ставились въ сторонкЪ до слБдующаго покойника. См. ОстровсК, Вотяки 
Казан. губ. Каз. 1874, стр. 20. 

12) Это видно изъ соотвЪтственной мин!атюры, изображающей похоронное ше- 
стве и приложенной къ рукописной «Царственной Книг», въ Синодальной библ1отекЪ. 

13) Въ выпискахь изъ дфль Патр!аршаго Приказа, изд. въ «Матер!алахь для 
истор!и, археоломи и статистики Москвы», собр. В. и Г. Холмогоровыми, подъ рук. 
И. Е. ЗабЪлина, находимъ, между прочимъ, слфлуюция свЪденя (въ расходныхь кни- 
гахь): 1) «Генваря 1(1641 г.), соборныя церкви Успеня Пр. Богородицы, сторожамъ СенькЪ 
Омельянову съ товарищи за гробъ дубовый, въ чемь св. патр!архъ (Тоасафъ) вынесенъ 
въ соборъ и изъ того гроба переложенъ въ каменный гробъ, имъ 2 руб.; а тотъ гробъ 
по государеву указу велЪно поставить въ колокольницу, подъ большой колоколъ. 2) «198 г. 
марта въ 17 день (1689 г.)... подъячему Гимофею Васильеву, что онъ купилъ къ погре- 
бенйю ковчегь дубовый, сир$чь гробъ, въ чемъ было положено тфло святЪйшаго па- 
тр!арха Тоакима и несено до каменнаго гроба его, и въ соборной церкви изъ того ков- 
чега тфло его переложено въ гробъ каменный, безъ деревяннаго ковчега, и за тоть 
деревянный ковчегь 2 руб.» Послфдьй!И патр!архъ, Адр!анъ, былъ однако уже опущенъ 
вь могилу вмЪфстЪ съ гробомъ, какъь о томъ свидЪтельствуеть слфдующая запись: 
3) «1700 г. октября въ 15 день тЪло... св. Киръ-Адр!ана скутано и положено въ гробъ, а 
на окутан!е его св. патр!арха тЪла въ гробЪ выдано бархату зеленаго. гладкаго одина- 
кова б аршин; и тоть бархатъ сититъ въ два полотнища и постланъ во гробу сверхь 
тафтянаго тюфяка, и положено въ томъ бархатЪ тЪло св. патр!арха. Да на обивку 
одра и рукоятокъ, на которомь въ церковь вынесено тЪло св. патр!арха, выдано бар- 
хату чернаго гладкаго одинакова 13 арит. съ 1/.... И октября въ 17 день, въ четвертокъ 
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Относительно «проиманя помоста» для выноса тФла приведенное 
вьине зам$чан!е Котляревскаго нуждается въ пополнен. Обычай выне- 
сеня трупа нечерезъ дверь, а чрезъ особое, нарочно прод$ланное отверстте, 
несомнфнно, весьма дрезнИ и существоваль не у однихъ только герман- 
скихъ и славянскихь народовъ. Мы встрЪчаемъ его еще и теперь въ раз- 
личныхъ частяхь свЪ$та иу многихъь первобытныхъ и варварскихъ племенъ. 
Обдорсме Само$ды, напримфръ, не выносятъ трупь изъ чума чрезъ то 
отверстие, въ которое входятъ живые, а расАрываютз чутмз сз противо- 
положной стороны па столько, чтобы. ложно было выташить потол5 
пертвеца, кладуть его въ гробъ, сколоченный изъ досокъ, лицо мертвому 
и вообще голову зашиваютъ въ сукно, въ гробъ кладутъ вс принадлеж- 
ности мертвеца, которыя были необходимы ему при жизни... и въ такомъ 
видЪ уносятъ гробъ на кладбище» 14). Архангельске Самоды— «раздираютз 
чутовое покрывало вз 105 лльстть, против Котораго лежит покойнийв 
и перелатливають шесты, на Которыхз оно держится, выпосять в5 это 
отверстие покойника, одЪваютъ его въ ту одежду, которую онъ при 
жизни носиль и завертываютъ въ оленью шкуру» "). Подобнымъ же 
образомъ поступають и Енисейске (Туруханске) СамоЪды, а равно и дру- 
ме инородцы того же края, — Остяки, Юраки, ТГунгузы по описанйо 
"Третьякова 16). «Когда въ семь СамоЪда` кто-либо умретъ, то картина 
отчаян!я бываеть, по истинф, самая печальная. Не дов$ряя своимь гла- 
замъ, покойника, «бодырьбу», сначала трясутъ, приподнимаютъ и крикомъ 
стараются вызвать къ жизни: на всфхъ лицахъ вид$нъ ужасъ, и вскорЪ 
все жилище оглашается воплями. Наконецъ, умершаго обмываютъ, одфва- 
°ютъ въ лучшую одежду... на глаза накладываютъ повязку съ двумя ко- 
рольками (бусами) и, обернувъ тЪЗло оленьими шкурами, зашиваютъ вЪъ холстъ 
или одфяло. Выносять покойника пе вз дверь, а по направлению головы; 
в5 потентз его стерти для того в5 этот лльстль разбираютэ чутз». 
Юраки, «прикрывъ сомкнутые глаза покойника лоскутомъ ровдуги (замши), 
на которомъ нашиты два королька, одЪваютъ его въ лучшее платье, по- 


посл божественныя литургии и по отифван!и во соборной церкви Успеня Пр. Бого- 
родицы св. патр!архь въ деревянномъ гробЪ и съ зеленымъ бархатомъ со всБмь опу- 
щенъ въ каменную гробницу; а со одра и съ гробовой покрышки черный бархать 
снять долой»... См. «Матер!аль», стр. 1055, 1063, 1083.—По словамъ Георги, у Казан- 
скихъ и Оренбургскихь Гатаръ «умершаго несуть къ могилЪ во гробЪ, головою впередъ, 
а въ могилу опускается безъ гроба». По Фуксу («Казанске 'Гатары» Каз. 1844, стр. 73) 
«покойника кладутъ на лубокъ и на плечахь выносять изъ дома... Во могилЪ дфлается 
боковая ниша, въ которую тфло, снявъ съ лубка, кладуть на правый бокъ, лицемъ 
къ МеккЪ. 

4) Кушелевсй, СЪверный Полюсь и земля Ялмалъ. Сиб. 1868, стр. 119. Обычай 
класть въ гробъ, повидимому, заимствовань у Русскихъ. Друмя племена Самофдовь 
гроба не знаютъ. 

15) Иславинё, Самофды въ домашнемь и общественномъ быту. Сиб. 1847, стр. 
135 и 136. 

16) Третьяковг, 'Гуруханск!Й край, его природа и жители. Сиб. 1871, стр. 168 
177, 18%, 189. 
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крываютъ оленьими шкурами и, увязавъ плетеными ремнями, выносят 
погами вперед вэ особое отверстие, сбъланное в5 чулт». У Тунгузовь, 
«какъ скоро кто померъ, чииз немедленно сэ одной стороны раскрывается 
и в5 снятый нюК5 (верхняя покрьшика чума изъ оленьихъ шкуръ) заши- 
ваютэь покойника въ томь самомъ платьЪ, въ которомъ онъ померъ, и 
кладутъ на лабазъ, устроенный между двухъ или трехъ деревьевъ въ сажень 
отЪъ земли; на этомъ помостЪ при покойникЪ кладутъ принадлежаиия ему 
вещи... и затЪмъ трупъ обставляють досками на подобе гроба». У Ени- 
сейскихь Остяковъ, «имерийй выносится не дверью, а в5 особое отвер- 
спие, сбълапное в5 чулть и кладется на лабазъ, устранваемый какъ у 
Тунгузовь». У Маньзовъ (Вогуловъ) «пиьло умершаго выпосшпся не через5 
дверь, а чрез окно или чрез особое отверстие, нарочно прортьзанное, 
если покойник5 паходится в5 чупу М. Съ тфмъь же обычаемь мы 
встр$чаемсея и въ АмерикЪ, у Эскимосовь и различныхъь племенъ Ин- 
дЪицевь. Такъ, Оджибвеи и Алгонкинцы выносятеь своих5 покойников5 
не черезь Оверь, а чрезь нарочпо пролотаниое отверстие в стльнть 
(или Крышть) вигвата 1). У н$которыхъ племенъ Эскимосовь, когда 
больной находится при смерти, строятъ наскоро шалашь, снабжаютъ 
его ночникомъ, провизей и другими необходимыми предметами и пере- 
носять въ него умирающаго, но не черезь дверь, а чрезь пролоть 
в5 стьнъ, и оставляютъ его тамъ умирать одного 13). У другихъ племенъ 
Эскимосовь (въ Гренландш), по словамъ Кранца, умерпий вытаскивался 
изъ зимняго жилища чрезз окно, а изъ лБтняго чума чрезз разборэ его 
покрышки. За покойникомъ шла старуха, махая зажженной лучиной и 
крича— «пиклеррукпокъ», что значитъ «здЪФсь для тебя ничего нЪФтъ» 29). 
О похоронахь одного вождя ИндЪИицевъ-Тлинкитовь (въ бывшей Русской 
АмерикЪ), практикующихь еще и теперь сожжене труповъ, корреспон- 
денть газеты «Ме\м-Уогк Нега!4» сообщалъ недавно сл5дующее 21); «Групъ 
былъ разукрашенъ по праздничному и помфщенъ въ сидячемъ поло- 
жеши у средины задней стБны его дома. На голов его была деревян- 
ная шляпа съ вырфзанными на ней изображеншями вороновъ, лице его 
было раскрашено, вокругЪъ т$ла обернуто шерстяное одЪяло, украшенное 
пуговицами. На кол$няхъ трупа были положены два красивыхь коврика 
индЪИской работы, а на нихъ пачка рекомендательныхь писемъ, прислан- 
ныхь покойному въ разное время м$стнымъ начальникомъ и другими болфе 


11) Рукописное свфдЪе, полученное мною отъ Н.Л. Гондатти; у Лопарей въ преж- 
нее время также практиковался обычай — выносить покойника чрезъ отверст!е, про- 
дфланное въ стфнЪ напротивъ двери. 

18) \Уайх, Апгоро ое 4ег МабигубЩег. ПТ. $. 199. Вайць почему-то считаеть’ 
этоть обычай «вфроятно новымъ» (\уабгзсвеаИ св пеце), повидимому, безь достаточных 
основан Й. ИзвЪфстно, что онъ существовалъ ужъь у древнихь Караибовъ. 

19) У’оо4, фе Магиага! Н15огу оЁ Мап. 11. Г. 1870, р. 719. 

20) Сгапы, ВезспгеБипв уоп Сгошапа. Г, 5. 300. 

21) «Меу-Уогк Нега!4» 1881, 16 АпрЪля; см. Кгаизе, Пле Гиоки 1патапег.” ева. 
1885. 5. 225. 
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рые: 


важными бЪлыми, и кинжалъ въ ножнахъ, украшенныхъ рЪзьбою. По 
одну сторону оть покойника были выставлены его сокровища, состояв- 
пия большей частью изъ шерстяныхъ одфялъ и ковровъ; по другую 
сторону, завернувшись въ одЪфяло, сид$ла его жена; она не могла говорить 


, : = 
ни съ кфмь въ течене восьми дней послЪ смерти мужа. Передъ сожже- 


немъ трупа была разобрана часть задней стъны дома и трупз быль 
вынесень чрезь образованное такие образоть отверстие, въ сопровож- 
ден!и живой собаки, которая, по понямямъ ИндЪйцевъ, должна унести съ 
собою всякШ слЪдъ болЪзни, произведшей смерть». Трупъ былъ положенъ 
на костеръ изъ кедровыхъ пол$ньевъ, устроенный въ вид квадратнаго 
сруба, внутрь котораго и опустили покойника на шерстяной коверъ, а 
сверху покрыли другими полЪньями. Во время горЪвя костра десять Ин- 
дЪицевъ колотили въ тактъ палками по доскф; родственники сидФли въ это 
время на корточкахъ, обратившись къ огню спиною. Сожжене сопровож- 
далось раздачей подарковъ, а пепелъ былъ собранъ въ одЪяло и положенъ 
въ небольшой деревянный ящичекъ.—Наконецъ, тоже обыкновеше выно- 
сить покойника не обычнымь ходомъ, а чрезъ особое отверсме, было 
констатировано и въ Африк%, — у Готтентотовъ, Бушменовъ, Бечуановь, 
Кимбунда и другихь негритявскихь племенъ (при чемъ въ области р. Конго 
былъ подмфчень обычай, что трупь выбрасывался чрезъ отверсте въ кры- 
ш5), а равно существуеть и въ Полинезш, напр. на островахь Фиджи ?'), 


’ также въ Инди, въ странф Лаосъ, на остров Бали, у С!амцевъ (ко- 


торые, кромЪ того, трижды обносятъ бЪгомъ покойника вокругъ жилища), 
а ране — вь Тибет и вь КитаЪ. По словамь путешественника ХИП в. 
Марко Поло, въ странф Тангуть (ТибетЪ, гдЪ господствовалъь уже буд- 
дизмъ) существовали замфчательные похоронные обряды, предшествовав- 
пие сожженио трупа. Между прочимъ, говорить Марко Поло, «иногда 
звфздочетьг объявляютъ роднымъ, что тфло нельзя выносить изъ дома 
черезъ главную дверь... и что должно выносить его съ другой стороны. 
Въ н$которыхъ случаяхь они даже заставляютъ родныхъ проламывать 
стльну прямо противъ благопраятной и благод$тельной планеты и выносить 
покойника. черезъ это отверсте, представляя имъ, что если не сдфлають 
такъ, духь покойника разсердится‘на свою семью и станеть дФлать ей зло». 
Въ данномъ случаз мы имфемъ дЪло, очевидно, съ древним обычаемъ, 
нЪсколько видоизм8нившимся подъ вмявемъ буддизма. Относительно Ки- 
тая извЪстно изъ свфдЪьй, собранныхъ въ прошломъ столлйи 1езуитами, 
что ранЪе, для выноса богдыхановъ и ихъ женъ открывались во дворцЪ 
новыя двери, но что одинъ богдыханъ измФнилъ потомъ этотъ обычай, 
который сохранился еще въ болЪе отдаленныхъ провинщяхъ. Въ настоящее 


22) Относительно Готтентотовъ см. ВазНап Оег МепзсЬ {т 4ег СезсЫ сме Г.. 1869. 
П. 5. 322—323; о другихь африканекихь народахъ-— Тайлорв, Первоб. Культура ПИ, 
10%. У негровъ Бамбарра, по словамь Раффенеля, тБло короля, хотя выносится изъ 


дворца и черезь двери, но двери эти посл того закладываются камнемъ, см. \айх, 


Апгороозе 11, 199. О племенахъ Конго; см. 7. Глефгесть иг Уозкипае. 1879. 5. 378. 
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время у Китайцевъ практикуется обрядъ — пробивать ‘отверсте въ крыш, 
при отход умирающаго, для облегчешя выхода изъ дома его души 3). 

Въ ЕвропЪ обычай вынесевя покойника чрезъ проломъ существовалъ 
удревнихъ Скандинавовъ, у которыхъ, по Вейнгольду, «умершаго нельзя было 
выносить въ двери, чрезъь которыя входили и выходили живущие; для 
этого требовался проломъ ст$ны, приходившейся за головой покойника, 
или же прорые отверстйя подъ южной стфной, чрезъ которое и выта- 
скивался трупъ. Повидимому, зам5чаеть ВейнгольдЪ, — это былъ обычай, 
обиий для всфхъ Германцевь, такъ какъ мы встр$чаемъ его еще и теперь 
въ Верхней и Нижней Гермави, въ примфнен!и къ трупамъ преступниковъ 
и самоубйИцъ, которые вытаскиваются чрезъ проломъ въ стн® или чрезъ 
дыру подъ порогомъ. Но теперь такой обычай служитъ позоромъ и при- 
мЪфняется лишь къ трупамъ, считаемымъ нечистыми; въ’ древн!я. же времена, 
когда всяюИ умерийй возбуждалъ страхъ; одинъ и тотъ же обычай прила- 
гался ко всЪмъ» 2%). Къ даннымъ Вейнгольда слФдуетъ прибавить собранныя 
Рогхольцемъ, изъ которыхъ видно, что кром преступниковъ и самоуб1Ицъ, 
необычнымъ путемъ вытаскивались также изъ жилья трупы еретиковъ, 
ростовщиковъ, вообще лицъ возбудившихъ ненависть и презрЪн1е. Въ на- 
чалЪ прошлаго столЪя, когда на островахъ Швещи свириствовала чума, 
народъ разбивалъ окна въ домахъ умершихъ, разбираль простЪнки и вы- 
таскивалъ трупы баграми чрезъ образованныя такимъ образомъ отверстия. 
Съ возведенемъ боле прочныхъ построекъ изъ камня, прод$лыван!е от- 
верстйя стало однако трудно выполнимымъ и его стали замфнять вытаски- 
ванемь чрезъ окно или чрезъ особыя двери. Шо словамъ де-Губернатиса, 
въ нфкоторыхъ тородахь средней Итами, напр. въ Перуджи и Ассизи, 
(такъ же какъ въ одномь селени близь Амстердама) можно видфть еще и 
теперь почти въ каждомъ дом особые выходы и двери для выноса умер- 
шихъ *5). — Въ виду всего изложеннаго, «проиман!е помоста» для выноса т$ла 


. 


23) Тайлорё, Первоб. Культура, 11, стр. 103; Егадег, Оп Сем Вима! Сизют$., 
въ «Л]оигпа| оЁ е Ап@г. Тазйице». ХУ, 1. 1885, р. 70; ВазНап, Веигаве гиг уеге|. 
Рзуспо!о1е. П1е Зее. 5. 15; Марко Поло, рус. пер. Шемякина, стр. 145—146. Въ ЛаосЪ 
такь поступали только съ тфлами беременныхь женщинъ. 

24) УУетио!4, АИпог1зсВез Т.еБеп. В. 1856. 5. 476. > 

25) Рослйо, ОелизсВег С1ацБе ипа ВгаисВ. В. 1867. Ш, $. 171. Н. Сь приведен- 
нымъ обычаемь слфдуеть сопоставить еще слфдуюцие. Въ Люцерн капуцины вы- 
гоняли духовь изъ дома Тмъ, что протыкали палку подъ порогь и тЪмъ давали 
имь выходъ. У Монголовъ, по Плано Карпини, считалось грЪхомъ, если кто возь- 
меть въ роть кусокь и, не будучи въ состоян!и его проглотить, выбросить вонъ; 
такого вытаскивали чрезь отверсте подъ ставкою и убивали безъ милосерд!я» (... $1 
аНсш тогзиз ппропИиг, её Чез!ийге поп ро{езЕ её Че оге 5цо е]сй еиш, Я Югашеп за 
зтайопе, её ехгапипе рег Ши Югатеп её те иЦа пузегсог@а осмаииг». См. «Путеит. 
кь Татарамъ», изд. Языкова 1825, стр. 90—91. У Римлянъ быль обычай, что если кто 
возвращался изъ путешестыя, признанный, вслЪфдств!е невфрныхъ слуховъ, уже умер- 
шимъ, то онъ долженъ былъ входить въ домъ не чрезъ двери, а чрезъ отверете 
въ крыш (рег ппор!у!йат; Р!агагсЬ. Оцаезе. Кот. У; паршуйиа или сошр!ауйат откры- 
вался въ ам1ит, а агцииа первоначально быль и столовой и кухней вмЪстЪ, такъ, 

- р 


великаго князя Владим!ра было очевидно, выраженемъ того же общаго 
стародавняго обычая, сл$ды котораго сохранились еще и до сихъ поръ какъ 
у многихъ дикарей, такъ и у германскихъ и славянскихъ народностей. 
Обычай, н$когда имфвиий, а отчасти еще и теперь имфюциЙ столь 
широкое распространене, очевидно, ‘долженъ же былъ на чемъ нибудь 
основываться, и разъяснене его надо искать, конечно, въ понятяхъ 
тЪхь народовъ, у которыхъ онъ еще сохранился. Готтентоты говорятъ, 
что они не выносятъ покойника черезъ дверь (чрезъ обыкновенный 
низкИ входъ въ ихьъ полукруглый шалаш) для того, чтобы умериий 
забылъ, такъ сказать, обратный путь и не могь найти, еслибъ взду- 
малъ возвратиться, дорогу въ жилище. Обитатели Конго объясняли свой 
странный, приведенный выше, обычай тЪмъ, что помощью такой про- 
цедуры душа умершаго не можеть сдфлаться «зомби», т. е. не вь со- 
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что сошр!иуйит соотвЪтствоваль въ древности дымовой трубЪ). Рогхольцъ объясняеть 
этоть обычай тЪмъ, что недалеко отъ двери стояли домашие боги, Лары, съ которыми 
отьБзжавиий прощался и просиль ихъ о помощи для благополучнаго возвращен!я. Но 
въ данномъ случаЪ Лары оказывались какъ-бы обманутыми, вслФдств1е чего считав- 
иийся мертвымъ не должень быль появляться предъ ними безъ нфкотораго искуплен!я. 
Проще объяснять такъ, что если человЪкъь былъ признанъ умеритимъ, если его мо- 
жеть быть даже похоронили заочно (такой обычай существуетъь у многихъ народовъ), 
то онъ долженъ быль считаться мертвымь и не могь войти въ домъ тЪмъ ходомъ, 
которымъ входили живые, а долженъ былъ проникать другимъ путемъ, и именно тЪмъ, 
чрезъ который выходить, по преимуществу, дупга умершаго,—чрезъ отверст1е въ крыш. 
Интересно, что такой же обычай практикуется епце и теперь въ Перси, и‘ему должен 
быль подвергнуться даже европейск!И изслфдователь, Бругмиъ, возвративитись посл 


долгаго отсутств!я, въ течен!л котораго его считали умершимъ. Судя по одному свидф- : 


тельству Агав1я (Аза аз, Ш. 23.) обычай этотъь существоваль въ Пером уже въ У1 
вЪкЪ. Въ Герман!и существуеть другой, не менфе любопытный обычай: изъ дома, гдЪ 
дЪти умирали и были выносимы чрезъ двери, новорожденныхъь выносятъ для кре- 
щения черезъ окно для того, чтобы такъ сказать предохранить ихь отъ прежцевре- 
меннаго выноса черезъь порогь, въ гробу.— Въ РимЪ были особыя ворота для выноса 
покойниковъ (какъ и теперь еще въ городахь Бирмы), и только въ знакъ особой по- 
чести сенать разрфиталъь проходъ похоронной процесби чрезъ рога и/иитррай$. Любо- 
пытенъ еще одинъ обычай, соблюдаюнийся кое-гдЪ въ Галищи при свадьбЪ: трей 
мужъ, возвращаясь съ вфнца, долженъ входить въ домъ черезъ окно. (Коегя). «На- 
родныя русс я сказки доселЪ сохраняютъ воспоминан]е о томъ, что мертвые вытаски- 
вались иногда чрезъ отверсме, прорытое подъ порогомъ», См. Афанасьев. «Для Архео- 
лоМи русскаго быта» въ «Древностяхъ» Т, стр. 40 и его же «Нар. рус. сказки» вып. УТ, 
№ 66. Въ этой сказкБ разсказывается, какъ «нечистый» явился къ одной дфвупиксЪ 
Марусв въ видЪ красиваго богатаго парня, какъ онъ умориль затЪмъ ея отца и мать 
и сказалъ ей, что она и сама умретъ. 'Гогда Маруся идетъ совЪтоваться къ слпой 
«старой бабушкЪ», и та говорить ей: «ступай скорЪй къ попу, попроси его: коли ты 
помрепть, чтобы вырыли подъ порогомъ яму, да несли бы тебя изъ избы не въ двери, 
а протащили бы сквозь то отверст!е; да еще попроси, чтобъ похоронили тебя на 
перекресткЪ»... «Вынесли Марусю подъ порогомъ, схоронили на раздорожьи». На мо- 
гилБ ея вырось цвфтокъ, онъ превратился снова въ Марусю, которая, послф н%кото- 
рыхь новыхъ козней «нечистаго», наконецъ одолФла его и стала жить счастливо за- 
мужемъ. — При кончинЪ папъ въ РимЪ, тЪло папы выносится чрезь особую дверь, ко- 
торая затфмъ запирается до выноса его преемника. См. Угадех, 1. с. р. 70. 
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‚стояни являться живущимъ, какъ опасное привидфые, одинъ взглядъ 
на которое уже можеть быть причиною смерти. По понятямь Юраковъ, 
«если вынести покойника въ дверь, то онъ можетъ вернуться тфмъ же 
путемъ и утащить кого-либо изъ живыхъ. Подобныя же воззрня суще- 
ствовали, очевидно, и у другихъ народовъ; въ основан ихъ лежало, слф- 
довательно, убЪждене, что умериий опасенъ для живыхъ, что онь можетъ 
вернуться въ жилье и утащить или умертвить кого-нибудь изъ оставшихся. 
Для отвращеня этого и былъ придуманъ наивный способъ, если можно 
такъ выразиться, обманывает! я покойника. Вынесенный не обычнымъ хо- 
домъ, умериий, — такъ представляли себЪ (точнЪе — его духъ, которому 
придавали все-таки н$фкоторую матер!альную субстанцио), — еслибы и по- 
желалъ вернуться тЪмъ же путемъ, то не могъ-бы проникнуть въ жилище. 
(Народная фантазия признаетъ, повидимому, что умериий можетъ вернуться 
только тёмъ путемъ, по которому его вынесли). Основашемъ обычая былъ, 
слфдовательно страхъ, боязнь покойника, какъ объекта опаснаго (и приба- 
вимъ еще — нечистаго).' Этотъ страхъ передъ умершимъ, опасене — какъ бы 
онъ Йе вернулся и не причинилъ зла, боязнь даже прикосновен!я къ нему 
и нахожденя подлЪ него, мы` встрфчаемъ, въ большей или меньшей сте- 
пени, повсюду, во всфхъ частяхь свфта, у самыхъ различныхь народовъ. 
ЗдЪсь не м$сто представлять тому доказательства, а равно анализировать 
причины такого страха, — мы имфемъ въ виду посвятить этому вопросу осо- 
бую статью, — достаточно замфтить, что страхъ передъ умершимъ, признане 
его опаснымъ и нечистымъ, можеть быть констатированъ, какъ у ди- 
кихь АвстралИцевъ, ИндЪйцевъ, Готтентотовъ, такъ и у древнихъ’ Гре- 
ковъ, Римлянь иу современныхъ Германскихъь и Славянскихъ народовъ, 
при чемъ страхъ этоть отражается и на похоронныхъ обрядахъ — приня- 
мемъ извЪстныхь предосторожностей или предохранительныхь мЪ$ръ отъ 
возвращеня мертвеца въ жилище и отъ вреда, который онъ можеть 
причинить живымъ. 

Мы однако отклонились оть нашей ближайшей темы,‚—отъ обычая 
пользоваться санями при похоронномъ обрядЪ. Весьма интересныя данныя 
въ этомъ отношеши представляетъ Сильвестровсю списокъ Сказав я о свя- 
тыхъ Борис и ГлЪбЪ, асзииЦе котораго издано Русскимъ Археологиче- 
скимъ Обществомъ %). Списокъ этотъ интересенъ какъ своимъ текстомъ, 
такь и своими минатюрами, разъясняющими и пополняющими текстъ. Въ 
текстЪ говорится, что когда князь Борисъ былъ пораженъ копьями убййцъ, 
посланныхъ Святополкомъ, тфло его, «обертЪвше въ шатеръ (т. е. въ шат- 
ровый наметъ, подобно тому, какъ у СамоЪдовъ и Тунгузовъ въ нюкъ чума), 
` възложивьше на кола, повезоша». Но князь не былъ еще мертвъ («еще 
дышющю ему» —въ Лаврентьевской): «и яко быша на бору, начать въскла- 
няти святую свою главу, и се оувфдЪвъь Святополкъ, посла два Варяга 
и прободоста й мечемъ въ сердце... И положиша тФло 1его, принесъше таи 


%) Сказан!я о святыхь БорисЪ и ГлЪбЪ. Сильвестровск!й списокъ ХУТ в. По 
поручено Археол. Общества издаль Срезневск!й. Сиб. 1860. 
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Вышегород$ у церкви святого Василя, въ земли погребоша й». Зат$мъ, 
близъ Смоленска, при усть$ рЪчки Смядины, въ ладьф (въ «насадЪ»; 
въ Лаврентьевской — въ «корабл) былъ зарфзанъ ножемъ кн. ГлЪбъ: 
«убыену же бывшу Гл$бови и повержену на пуст мЪст$ межю дв$ма 
кладома». Со вступлешемъ на великокняжескИ престолъ Ярослава, тфло 
Глфба было отыскано, привезено въ ладьЪ въ Вышегородъ и положено 
рядомъ съ т$ломъ Бориса. (Въ Лаврентьевской: «ГлЪбу же убьену бывшию 
и повержену на брезЪ межи двЪми колодами, посемъ же вземше, везоша й 
и положиша ий у брата своего Бориса»). При Изяслав$ ЯрославичЪ, взам$нъ 
обветшалой церкви, была выстроена новая, деревянная же, и въ нее пере- 
несены мощи съ большимъ торжествомъ. «И въземше первое святаго 
Бориса въ рацф деревянф на рама князи (по Лаврентьевской—Изяславъ, 
Святославъ и Всеволодь)... и принесъше, поставиша въ церкви... (въ Лавр. 
«вложиша й въ раку камену»). По семъ же въземше ГлЪба въ рацЪ 
каменЪ, вэставивше на сани и 1епьше ужи повезоша» (въ Лавр. «и 
положиша й мЪфсяца мая 2 день). При ВладимрЪ‘ Мономах состоялось 
еще разъ перенесене мощей въ новый каменный храмь Вышегородеюи 
... «Во вторый день мая начаша пЪти утрьнюю въ обою церковью. И 
взставивше на сани на Красны, яже дбыша на то учинепы, повезоша 
преже святаго Бориса... Идяху влекуще ужи великыми... Гако же и свя- 
таго ГлЪба по немь, вэставивше на другыи сани»... (Въ Ипатьевской: «и 
взяша раку Борисову и вэставиша й на возила, и поволокоша ужи князи 
и бояре... Тфмъ же образомъ и святаго Глба привезоша и поставиша, 
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‚У брата»). Иллюстращями къ тексту Сказан!я служатъ минатюры, которыя, 


какъ сказано, въ нфкоторыхъ отношен!яхъ его дополняютъ, Гакъ, между 
56 и 57 страницами издавя помфщена миватюра съ надписью: «Свято- 


„полкъ потаи смерть отца своего». Представлены два здашя и между ними 


разобранный до половииы заборъ, чрезъ который два отрока спускаютъ 
тЪ$ло великаго князя въ стояция за заборомъ красныя (окрашенныя красной 
краской) сани. ГЪло обернуто бЪлой пеленой ( «ковромъ»), за углы которой и 
держатъ его отроки *"). Изображене это интересно тфмъ, что даеть по- 
нят1е — что слБдуетъ разум$ть подъ «проиманемъ помоста». Оказывается, 
что оно заключалось не въ разборЪ пола, отд$лявшаго верхн!я сЪни отъ 
нижнихь, какъ это полагаль Борисовь и допускалъь Котляревсюй, и не 
въ разломЪ стны дома, а въ разбор до половины ограды двора. | 
Солидное, повидимому многоэтажное здане великокняжескаго дворца д$лало 
неудобнымъ пробиван!е. особаго отверстя въ стфнЪ; спускане же тфла 
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27) Курьезная ошибка сдфлана по поводу этой миннатюры Шиманомъ въ его 
сочинен!и — «Росая, Польша и Лифляндя до ХУИ вЪка». (ЗсМетапп, Кизз!апа, 
Ро!еп ипа Глу!ап@ 615 шз 17 ТабгБипаег» (Опкеп’з АПе. СезсЬсме, 2е Наириа., 
10 Тве!). Воспроизводя описанный рисунокъ съ его надписью, Шиманъ переводить 
послЪднюю: «ЗуУ]Аюрощ ап 4ег Ге!сВе зе1пез Уа{егз» и поясняетъ: «ег Веб ши зетег 
Егаи Фе ш ешеш ЭспИиеп Певеп4е ГелсЬе етрог». Такимъ образомъь, Шиманъ при- 
зналъ въ двухъ отрокахь — Святополка и его жену и поняль такъ, что они не опу- 
скаютъ, а подымаютъ тЪло! 


О 
изъ верхнихъ сЗней или клЪти въ нижея или въ подклЪфть, — какъ это 
принималъ гр. Уваровъ, не соотв$тствовало бы, по нашему мн$н!юо, цфли 
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Кошя сь минатюры изъ Сильвестровскаго списка Сказан!я.о св. Борис и ГлЪбЪ. 
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«Святополкъ потаи смерть отца своего». 


обряда ?3). Въ самомъ дЪл$, цфлью его могло быть, — по аналоми съ по- 
добными же обрядами у другихъ народовъ, — «обманыван!е» умершаго и 


28) Великокняжескя постройки, судя по рисунку, были трехъ-этажныя или 
о двухъ этажахъ съ «вежами», «вьпикою». Окна въ нихъ, особенно въ нижнихъ эта- 


и 5 
предохранен!е семьи отъ его возвращеня. Но спускаше т$ла изъ верхняго 
этажа въ нижн, чрезъ разобранный помость, не достигало бы сказанной 
ЦЪли, потому что покойника все-таки пришлось бы выносить черезъ двери 
и ворота, а чрезъ нихъ онъ могъ бы вернуться. Выносъ черезь окошко 
гарантировалъь бы болЪе, но окошки въ то время дЪлались, повиди- 
мому, слишкомъ узкими или высоко надъ землей, что дЪлало пользо- 
ване ими неудобнымъ. «Проимане» же забора, за которымъ нахо- 
дился, можеть быть, помостъ или мостки 39) вполнф соотвЪтствовало цЪли, 
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Уменьшенная кошя съ мин!атюры изъ Сильвестровскаго списка. Перенесен!е въ са- 
няхь тфла св. князя Бориса. 


жахь, были узк!я, можеть быть изъ предосторожности, ибо крЪфикое здане съ его 
заборомъ могло, въ случа надобности, служить укрЪфпленемъ. Полъ или «середъ» 
въ сБняхь, по гр. Уварову, былъ досчатый или изъ дубоваго кирпича (торца). Гр. 
Уваровъ полагаеть, что при кончинЪ вел. кн. Владим!ра служители его «разобрали 
въ сБняхь кирпичный мость или помостъ, спустили на веревкахъ тфло въ нижнее 
пространство, расположенное подъ крыльцомъ, и вывезли его въ церковь Богородицы». 
См. гр. Уваровё, «Килище». статья въ «Матер!алахъ для Археол. Словаря», въ «Древ- 
ностяхь» Ш, выш. 2. 

39) Такь можно предполагать, судя по рисунку, ибо часть забора, чрезъ которую 
пускають тЪло, замфтно выше нижней части тфла отроковъ, скрытой за заборомъ, 
Мостки могли служить для сообщен!я между двумя здан!ями — собственно дворцомъ 
и, вЪроятно службами, а также, въ случаЪ надобности, для защиты оть нападеня 
такъ какъь на нихь могла стоять стража и стрЪлять черезъ заборь въ нападавиихь. 
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потому что’ оно могло быть легко выполнено (и легко же исправлено) и 
въ то же время вполнф предохраняло, оть прихода умершаго, который если- 
бы подошель къ забранной оградЪ, не могъ бы чрезъ неё проникнуть “°). 

Другая интересная минйатюра находится на 79 стр. «Сказан!я», про- 
тивЪ словъ: «и положиша тфло его, принесоше Вышегородз у церкви 
святаго Василя, въ земли погребоша й». На рисункЪ представлены четыре 
человЪка безъ шапокъ, три въ подпоясанныхъ рубахахъ, а четвертый, пе- 
реднйй, сверхъ того въ плащЪ, какъ они несутъ на головахъ сани съ по- 
ложеннымъ въ нихъ ТФломь князя Бориса. Князь лежитъ въ саняхъ, 
одЪтый, въ шапкЪ съ м5ховымъ околышемъ и покрытый полостью (пе- 
леною); сани им5ютъ полозья, загнутыя напереди вверхъ и взадъ. ВлЪво, 
на рисункф, представлень двухъэтажный домъ 1), вправо — церковь объ 
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Уменьшенная кошя съ мин!атюры изъ Сильвестровскаго списка. Перевезен!е въ са- 
няхь мощей св. ГлЪба въ новую церковь. 


40) Интересно, что слЪдъ спускан!я гроба черезъ ограду сохранился и до сихь 
поръ въ Малоросми. Шо словамъ Васильева («Къ малорусскимъ похороннымъ обря- 
дамъ», въ «К!ев. старинЪ», 1889, гл. ХХУ, стр. 636) «Подь Ромнами «труну» не проно- 
сятъ черезъ ворота, а передають черезъ «тынъ»: значене этого неизвфстно». 

41) Собственно домъ трехьэтажный, но въ нижнемъ этажЪ нЪтъ оконъ, — новое 
подтвержден!е тому, что въ то время дома строились съ извЪстными приспособлениями 
на случай внезапнаго нападен!я, и что спускан!е умершихъ черезъ окно было неудобо- 
исполнимо. } 


Ее 


одной главЪ. Изображенъ, повидимому, тотъ моментъ, когда сани принесли 
къ церкви и готовятся опустить ихъ на землю, чтобы внести мощи. Надъ 
рисункомъ надпись киноварью: «несуть святаго Бориса на погребенье». 
Очевидно рисовальщикъ Х!У вЪка понималь слово «принесоше» такъ, 
что принесли въ саняхъ, согласно тому, какь это дЪфлалось, вЪроятно, 
въ его время, въ ХУ в. На 128-й страниц$ помфщенъ другой рисунокъ, 
на которомъ представлены сани со стоящимъ въ нихъ каменнымъ гробомъ 
св. ГлЪба (форма гроба, какъ у извЪстной мраморной гробницы Ярослава), 
передь церковью, въ двери которой тащитъ сани одинъ человЪфкъ за 
«ужи». За санями идетъ епископъ, влфво отъ него—дьяконъ, держаций 
митру, сзади человЪкъ въ плащф (князь). Надъ рисункомъ надпись: «везуть 
святаго ГлЪба на санкахъ въ рацЪ каменЪ» .(См. рис. ПТ). Этотъ рисунокъ отно- 
сится къ перенесенио мощей въ новую деревянную церковь при Изяслав. 
‚ Надъ описаннымъ рисункомъ помфщенъ другой съ надписью: «несуть святаго 
Бориса». Представлена та же церковь, и къ ней идутъ: епископъ, дьяконъ, 
а за ними три князя, въ корзнахъ, несущие на плечахъ деревянную раку 
`.св. Бориса. Въ данномъ случав мы видимъ, слфдовательно, что болЪе 
легкй деревянный гробъ несли на рукахъ, тогда какъ боле тяжелый ка- 
менный везли въ саняхъ, какъ это было и при новомъ перенесен!и мощей 
Владимромъь Мономахомъ. Но по отношенио къ первому ` погребенйю св. 
Бориса, когда тфло его, безъ гроба, несли въ саняхъ, подобное объяснеше 
неприложимо и мы имЪфемъ, дЪло очевидно, просто съ обычаемъ. То же 
слЪдуетъ сказать и относительно перевезен!я на саняхъ, въ ПолЪ мЪсяцЪ, 
тЪла великаго князя Владим!ра. 

Въ лЪтописи мы встр$фчаемъ еще н$сколько извфстИ объ употреб- 
ленш саней. при похоронномъ обрядЪ. Такъ о погребени вел. кн. Ярослава 
говорится, что сынъ его, Всеволодъ, «спрята т$ло отца своего, вэзложше 
на сани везоша й Кыеву (изъ Вышегорода), попове поюще обычныя 
пени». Ярославъ скончался 19 февраля, когда еще могь быть снЪгъ, 
такъь что это извЪсте, само по себЪ, не доказываеть еще какого-либо 
особаго употребленйя саней при погребен!и. То же можетъ быть зам чено 
и относительно перевезеня тфла Ярополка Изяславича (1086), убитаго 
какимъ-то злод5емъ Нерадцемь на пути въ червенсюй Звенигородъ. 
Отроки Ярополковы отвезли его тло во Владимръ и изъ Владим!ра 
въ Кевъ, «лежащу (Ярополку) на возЪ», причемъ этотъ возъ, на минйа- 
тюр Кенигсбергскаго списка, представленъ въ видЪ саней 42). Но Яро- 
полкъ былъ убитъ въ концф ноября, когда тоже уже могъ быть снЪГЪ. 
УбБдительнЪе свидФтельство лЪтописи о похоронахь Изяслава Яросла- 


42) Карамзииг, Ш, прим. 89. — Въ Лаврентьевской лЪтописи сказано однако: 
«Лежащю й ту на возЪ, саблею съ коня прободе ий (проклятый Нерадець)», но затёмъ: 
«Ярополка вземше отроци на конь передь ся... несоша и Володимерю, а оттуду Кыеву», 
т. е., какъ будто нфсколько отроковъ положили трупъ передъ собой на коней (попе- 
рекъ?) и такъ «несли» его. Это позволяетъ, предполагать не былъ ли «возъ» — въ дан- 
номь случаф — телфгой. 
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вича (подъ 1078 г.): «Убьенъ бысть князь Изяславъ (на НежатинЪ нив$)* 
мБсяца октямбря въ 3 день, и вземше тЪло его, привезоша й въ лодьи и 
поставиша противу Городьци; изыде противу ему весь городъ Кыевъь и 
взложизше ттьло его па сани повезоша й; съ пфенми попове и черно- 
ризци понесоша й въ градъ... и принесше положиша тфло его въ церкви 
Святыя Богородицы, вложивъше и въ раку мраморяну» 43). Въ началЪ 
октября едва ли могъ быть снфгь въ К1евЪ, а между т$мъ тЪло везется на 
саняхъ и только посл того вносится попами и черноризцами въ церковь. 

Еще болЪе убЪдительно извфст!е о погребен!и князя Михаила-Свято- 
полка, подъ 1113 годомъ. «Представися благов$рный князь `Михаилъ, 
зовемый Святополкъ, мфсяца априля въ 16 день, за Вышегородомъ, и 
привезоша и въ лодьи Кеву и спрятавше тло его и вэзложиша в сапъ... 
и положиша въ церкви святаго Михаила». Въ половин апр$ля въ КевЪ 
уже никакъ не могло быть снЪга. 

Въ поучени вел. ки. Владимра Мономаха находится такое мФсто, 
«сть0я на санехз, помыслихь въ души своей и похваливъ Бога, иже мя 
сихь дневь тршнаго допровади». Это мЪето, начиная съ перваго изда- 
теля «Поученя» (въ 1793 г.), всЪ толкователи объясняютъ такъ, что 
выражене «сБдя на санехъ» равнозначительно «будучи при дверяхъ 
гроба», «приближаясь ко гробу» или «стоя одною ногою въ могил» 44). 
ЗамЪчательно однако, что подобное выражене нигдЪ болЪе, насколько 
изв$стно, въ древнихь памятникахъ не встрфчается. Съ другой стороны 
еще Карамзинъ указаль на то, что поучеше было писано на пути въ Ростовъ 
(«се нын$ иду Ростову») и, какъ будто, зимою (‹ащели кому не люба грамо- 
тица си, а не поохритаються, но тако се рекуть: на далечи пути, да, 
на санехъ сЪдя, безлВпицю си молвилъ). Издатель «Старины русской 
земли» (Гатцукъ), правда, замфчаеть, что насколько ему помнится, на 
Руси досел$ существуетъь поговорка: «посадить въ сани», все равно, что 
«на мель посадить» или «подъ корень подрфзать, но намъ неизвЪстно, 
тдЪ было записано или слышано такое выражеше. 

Подъ 1288 годомъ въ лЪтописи разсказывается о кончин® вел. кн. 
Владимра Васильковича. «Представлене же его бысть въ Любомли городЪ, 
мЪсяца декабря въ 10 день... Княгини же его со слугами дворьными 
омывше его, и увиша й оксамитомъ со круживомъ, якоже достоить царемъ, 
и возложиша й на сани и повезоша до Володимеря (Волынскаго); горо- 
жане же отъ мала и до велика... съ плачемъ великимъ проводиша своего 
господина. Привезшимъ же й во Володимерь у епископью ко святоЪ 
Богородици и тако поставиша й на сапъхз во церкви, зане бысть 
поздно 45)» Перевезеше тфла на саняхь въ декабрЪ не представляется 


43) Пол. Собр. Рус. ЛЪт. Г. 86. 
4) Карамзинъ, (изд. Сленина), 11, стр. 161; «Старина русской земли», изд. 3-е, 
1874, стр. 8; также «Русская Старина»», 1877, дек. стр. 840. 
45) Пол. Собр. Руск. ЛФт. Ц, стр. 220. 
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страннымъ, но интересно, что ТФло было поставлено на саняхъ въ церкви. * 
ЛЪтописецъ, правда, объясняетъ это тфмъ, «зане бысть поздно», но 
такое объяснене не совсфмъ понятно; притомъь мы видфли, что и т$ло 
вел. кн. Владимра было, повидимому, внесено въ церковь на саняхь и 
что на саняхъ же (см. минатюру) были ввезены въ церковь и мощи св. 
ГлЪба, ‘при перенесен!и ихъ въ новую церковь при ИзяславЪ. 

ПослЪ ХУ в., въ ХУи ХУ1-мъ, мы не встрЪчаемъ, насколько извЪстно, 
въ лЬтописяхь упоминаня о саняхъ, на которыхъ бы несли умершихъ 
или везли ихъ въ церковь лВтомь. Мы не можемь однако заклмочать 
отсюда, чтобы сани утратили уже въ это время свое прежнее значене 
и перестали употребляться при похоронахъ. Если пользовав!е санями при 
погребен!и князей было дфломъ обычнымъ, то лЪтописцу не было надоб- 
ности каждый разъ о томъ упоминать. Во многихъ лЪ$тописяхъь (и жи- 
мяхъ) мы не находимъ упоминашя о саняхъь даже при описан! похо- 
ронъ вел. кн. Владим!ра, св. Бориса и т. д.; очевидно, мноме списатели 
выпускали подробности, не идуния, по ихъ мн®нйо, къ дфлу. Если же 
это такъ, то мы не можемь быть ув$рены, что когда въ лЪтописи 
говорится о тЪлБ какого либо князя: «принесоша» или «привезоша», 
безь упоминаншя о саняхъ, чтобы въ этихъ случаяхь т%ло неслось 
въ гробу или на носилкахъ, или везлось на телФгЪ. Пользоваше санями 
при царскихъ похоронахъ въ ХУП в. (какъ это мы увидимъ далЪе), причемъ 
въ современныхъ записяхъ обычай этотъ называется иногда «давнимъ», 
также говоритъ въ пользу существован!я его и ранфе, въ царскомъ оби- 
ход ХУ и ХУГ вковъ. КромЪ того, мы имфемъ н®сколько другихъ сви-* 
дфтельствъ, указывающихъь на употреблене саней при похоронахъ въ 
указанный пер!одъ времени. Одно свидфтельство дается иконой св. Петра 
митрополита въ Успенскомъ соборф, на которой, въ числЪ разныхь эпи- 
зодовь изъ жийя святителя, изображено несен!е его т$ла къ гробницЪ. 
ТЪло несется священнослужителями на одрЪ (безъ гроба), имфющемъ+ 
выгнутый къ верху передъ, какъ у саней и, повидимому, представляющемъ 
собою собственно сани 46). Другое свидЪтельство мы встр$чаемъ въ опи- 
сани погребевн!я вел. кн. Васимя Ивановича (1534), во второй Софийской 
лЪтописи: «Гогда же взяша тЪло великаго князя... старцы 'Гроицкые и 
Осифовсюе и понесоша его на головахъ... Великую же княгиню Елену 
несоша ея из еъ хоротз в сатьхь на себ дЪти боярскые, а съ нею 
шли бояре»... 

Въ Воскресенской лФтописи о томъ же погребен!и сказано короче: 
«и понесоша великаго князя въ церковь... А на погребен!и были великая 


46) Кошя съ этой иконы имфется въ Историческомъ музеЪ. Икона писана, пови- 
димому, въ ХУП вЪкКЪ, но представляетъ, очевидно, копю съ боле древней. Святитель 
представленъ сидящимъ и благословляющимъ съ открытыми глазами и прислоненнымъ 
спиною къ выгнутому передку саней. Въ «7Жит!и Петра митрополита» (Книга Степен- 
ная, ч. Г) о вынос тфла святителя сказано: «И на одръ святаго поставльше, къ церкви 
понесопта, яко же обычай есть мертвымъ творити... И одръ убо съ мощьми къ гробу 
принесше... поставляютъ его въ немъ, мфсяца декабря въ 21 день... 
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княгиня Елена, да братья его» и т. д., безъ упоминав!я о саняхъ. Но из- 
вв сте Софийской лБтописи перешло въ Царственную книгу, списокъ кото- 
рой, находящийся въ Синодальной бибмотекЪ (№ 149), украшенъ любо- 
пытными мин!атюрами, дБланными, по мн$нио Буслаева, вфроятно новго- 
родскими мастерами “"). Одна изъ митатюръ изображаеть и выносъ т$ла 
вел. кн. Васийя Ивановича. Представлень Кремль: на переднемъь планЪ 
верхи стЪнъ, на заднемъ — соборъ. ТЪло несется на одрЪ, безъ гроба, на 
плечахъ, монахами и боярами: за тфломъ идутъ духовенство, князья, при- 
дворные и несутъ овдов$вшую царицу въ саняхъ. Царица сидитъ одна, 
съ покрытою головою и, повидимому, утираетъ слезы кулаками, закутан- 
ными одфянемъ. Сани походятъ своею формой на изображенныя въ 
Сильвестровскомъ спискБ Сказашя о св. Борис и ГлЪбЪ, только пови- 
димому он нфсколько бол5е украшены рЪзьбою и снабжены болЪе крес- 
лообразнымъ задкомъ. Около саней и за ними идутъ бояре и боярыни, 
на заднемъ план виднФется народъ. Описанныя похороны интересны 
тЪмь, что онЪф доказываютъ употреблене саней, во время похоронной 
процесс, для несевя живыхь, именно вдовы умершаго; какъ увидимъ 


ГР В.Ермоловь | 


РИС. ГУ. 
Вынось тфла св. Петра, митрополита Московскаго. Уменышенная кошя съ иконы, на- 
ходящейся въ Успенскомъ соборЪ (а въ коши и въ Историческомъ музеф). 


47) Буслаев, Очерки, 1 стр. 308 — 310. Царственная книга была, повидимому, 
одною изъ любимыхь въ царскомъ обиходЪ. Экземпляръ ея былъ и у царевича Петра. 
См. статью Забълина: ДЪтство Петра Великаго въ «Опытахъ истор1и и древностей 1». 
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далЪе, случай этоть небылъ исключительнымъ, и оть ХУП вфка извЪстно 
еще н$сколько, когда и тфло умершаго, и вдова покойнаго неслись оди- 
наково до церкви (а вдова иногда и обратно въ хоромы) въ саняхь 45). 
Отъ ХУП вЪка мы им$емь вообще наиболЪе обстоятельныя описан!я 
царскихь похоронъ (особъ царскаго дома). Описан!я эти относятся ко 
времени АлексЪя Михайловича и особенно его преемниковъ. Въ «Дворцо- 


Рис. У. 


48) О погребен!и царя Федора Ивановича въ лЪфтописи (ЛЪт. по Никон. списку 
УП. 1791, стр. 556) сказано: «Вземъ честныя мощи... принесоша въ соборную церковь 
Архистратига Михаила. По семъ же благочестивую царицу тамо припесоша...» (но 
не сказано на чемъ; надо полагать тоже на саняхъ). 


Процесця съ тфломъ вел. кн. Василя Ивановича. 


Кошя съ мин!атюры изъ Царственной книги. 
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выхь разрядахъ», отчасти также въ «Выходахь Государей» и другихъ 
записяхъ, похороны царсюя описаны обыкновенно съ болышими подроб- 
ностями. Между прочимъ мы встр$чаемъ въ нихъ часто упоминане и о. 
саняхъ, съ показашемъ даже, какъ были они убраны, кто ихъ несъ, гдЪ 
ставили и снимали съ нихъ гробъ и т. д. Намъ удалось найти всего де- 
вять описав!й, въ которыхъ упоминается о саняхъ, и, въ виду ихъ инте- 
реса для нашей темы, мы приводимъ ихъ въ подлинник, въ хронологи- 
ческомъ порядкЪ, выпуская лишь не имфюния для насъ значетя подроб- 
ности. ВсЪ эти похороны относятся ко времени съ 1670 по 1706 годъ, 
но что сани употреблялись при погребальномъ обряд и ранфе, при Ми- 
хаил5 ФедоровичЪ и даже при Васими ИвановичЪ, доказываетъ, вопер- 
выхъ, выписка’ изъ расходныхъ дворцовыхъ книгъ, помфщенная въ со- 
‚чинени ЗабЪлина, «Бытъ русскихъь царицъ», въ которой подъ 18-мъ 
августа 1644 г. сказано: «Къ государю въ хоромы 161/, аршинъ камки 
ОЪлой куфтерю да 18 аршинъ бархату чернова, принявъ окольнич!й В. И. 
Стр$шневъ, а сказалъь — та камка бЪлая государинЪ царицЪ и вел. кн. 
ЕвдокЪЪ ЛукьянишнЪ на саванъ, а бархатъ черный на выносные сани, 
на покрышку»; вовторыхъ, свидЪ$тельство иностранца М. Бэра о пере- 
несени, по приказанио царя Василя Ивановича Шуйскаго, тфлъ Бориса 
Годунова, его супруги и сына въ 'ГроицюИ монастырь. Перенесен!е это. 
происходило въ август 1606 года. По описанйо Бэра: «тЪфло Борисово 
несли 20 монаховъ, супругу же и сына его по 20 бояръ. Вельможи, иноки, 
священники провожали усопшихъ и$шкомъ до Троицкихъ воротъ; тамъ, 
сЪвъ на коней, и гробы поставивь на сани, отвезли ихъ въ монастырь 
съ торжественною тишиною. Позади ФЪхала въ зарытых5 санях дочь 
Годунова Ксеня, испуская жалобные вопли» («Сказан!я современниковъ 
о Дм. СамозванцЪ». Изд. 3-е, Т. Г, стр. 80 —81). 


ВЫПИСКИ ИЗЪ ОПИСАНИИ ЦАРСКИХЪ ПОХОРОНЪ, 


1, Погребене царевича Алексгья АлеКстьевича, 18-го января 1670 г, 


Въ нынзшнемъ въ 178 годЪ, Генваря въ 17 числЪ, въ 7 часу дня, 
во 2-ой четверти того часа, въ понед$льникъ, изволешемъ Всесильнаго 
Господа Бога, — Великаго Государя, Царя и Великаго Князя Алекая 
Михайловича, всея Великя и Малыя и БЪлыя Росаи Самодержца, благоцвЪ- 
тущая отрасль, сынъ Его Государевъ, БлаговЪрный Государь, Царевичъ 
и Велиюи Князь Алеко Алексевичъ... отъ жит!я сего отъиде и пресе- 
лися въ вфчное блаженство небеснаго царствя, отъ рожденя своего въ 
16 лЪто. И по представлении Его ГосударевЪ, Генваря въ 18 числЪ, въ & 
часу дня, въ начал передъ литурмею, изъ Его Государевыхъ хоромъ тЪло 
Его Благовф$рнаго Государя, Царевича... несли во гробЪ стольники ком- 
натные. А тфло Царевича и гробъ покрыто было объярью серебряною. 
Ах переградныхь дверей изготовлены сани, обиты бархатоль червча- 
тыл5, и гроб5 и тьло поставлено в5 ть сани под5 ттъль же покро- 
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вол5. А сверхь того прежняго покрова, тЪло и гробъ и сани покрыты 
оксамитомъ золотымъ. И отъ переградныхь дверей тЪло... Царевича, По- 
стельнымъ и Краснымъ крыльцомъ, на середнюю лЪстницу до соборныя 
церкви Архангела Михаила несли стольники, перемЪняясь. А изъ хоромъ 
до церкви Архангела Михаила передъ т$ломъ... шли со святыми иконы 
священницы и д!аконы, а за ними шли пЪвче дьяки государевы и патри- 
арши и пли надгробное. А по томъ шли преосвященные митрополиты и 
архепископы и епископы и архимандриты и игумены, прежъ съ нижняго 


чина. А за ними несли т$ло... Царевича. А за тЪломъ... Царевича шелъ 
отецъ его Государевъ, Благов$рный Вел. Гос. Царь и Вел. Кн. Алекай 
Михайловичъ... въ печальномъ, въ смирномъ платьф. А за нимъ Вели- 


кимъ Государемъ шли царевичи: Грузинский, Касимовскй, Сибиреше, бояре 
и окольниче и думные и ближше люди и стольники и стряпчие и дворяне 
и дьяки и жильцы, въ черномъ платьЪ. А какъ тфло Благовфрнаго Госу- 
даря Царевича принесено къ церкви Михаила Архангела, и у иерковныхь 
дверей ттьло Его Государево изз саней приняли, и во иерковь внесли, 
и на уготованномъ мЪстЪ среди церкви поставили стольники комнатные. 
И по принесени тфла Его Государева въ церковь, служили литургию... 
А по совершен!и литурйи... служили надгробное пфше... А по томъ т$ло 
Его БлаговЪ$рнаго Государя Царевича... по ихъ государскому обыкновен- 
ному чину, положено въ той Соборной церквЪ$ Архангела Михаила»... 
(«Древняя Росс. Вивлюеика», 2-ое изд. ХИУ., М. 1790., стр. 65 — 94). 49). 


2, Погребене Царя Алексья Михайловича, 30-го января 1676 г, 


«Генваря въ 30 день, въ нед$лю Мясопусную, Велики Государь 
Царь и Велики Князь Федоръ АлексЪевичъ... изволилъ быть на выносЪ 
и на погребени тФла отца своего Государева, блаженныя памяти Великаго 
Государя Ц. и Вел. Кн. АлексЪя Михаиловича... А на Великомъ Го- 
сударЪ было платья: опошень, зуфь черна; ферези, тафта черножъ, 
исподъ черева лисьи; зипунъ, тафта черна, вместо обнизи ожерелье бар- 
хатъ вишневь; шапка, сукно черно съ пухомъ; посохъ индЪйсяИ черной. 
Стряпни было: полотенцы въ коричневомъ сукнЪ, а подножья и стула не 
было, для того, что Великаго Государя несли въ креслахъ 55). А на вы- 


49) Въ дБлахь Разряднаго Приказа (въ Моск. АрхивЪ Мин. Юстиц!и), въ «за 
писныхъ книгахь» имЪфется еще запись о погребен!и царевича Симеона АлексЪевича. 
умершаго четырехь `льть въ 1669 г., 12-го поня. Она приведена г. Труворовымъ въ 
«Русск. Старин%з», 1889 г., май, стр. 452 — 453. Въ ней выносъ тфла описывается 
почти въ тЬхь же самыхь выражен!яхь, какъь и въ записи о погребен!и царевича 
Алекс$я АлексЪфевича, причемъ такъ же упоминается, что «у переградныхъ сЪней изго- 
товлены были сани, обиты сукномъ червчатымъ, и гробъ и тфло поставлены въ т 
сани» и что «у церковныхь дверей изъ саней гробъ съ тЪломъ... до мЪста несли 
стольники комнатные». 

50) Кресла — по крайней мЪрЪ у насъ, въ Росси, — выказываютъ н%которое 
родство съ санями. Въ н$которыхъ областныхъ нарЪфч!яхъь «кресломь» называются 
«простыя дорожныя сани, съ обвязкою и отводами». — «Креслить сани» = обвязы- 
вать ихъ креслами (Даль). = 
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носЪ блаженныя памяти Вел. Гос. Ц. и Вел. Кн. АлексЪя Михаиловича. .. 
тфло во гробу покрыто было егожъ Великаго Государя царскимъ плат- 
номъ, бархатъь виницфИск! золотной оксамиченъ, по немъ травы шолкъ 
червчать да зеленъ, круживо низано жемчюгомъ, безъ пугвицъ; а поверхъ 
платна покрыто было аксамитомъ по золотной землБ петелчатымъ, по 
немъ коруны и травы золоты съ серебромъ; кровля гробовая была покры- 
та объярью по алой землЪ, по ней полосы серебрены, межъ полосъ травы 
золоты. А изъ деревяныхъ хоромъ тфло блаженныя памяти Великаго Го- 
сударя несли въ Передне сни на.рундукъ, а съ рундука въ Проходные 
сЪни, что передъ Золотою палатою Государыни Царицы, и на Постелное 
крылцо; а на “Ч1остелномь Крылиь гробь съ его Государевыть тпъ- 
лотъ поставлень въ сани и на сапяхь песенъ Постелнымъ и Краснымъ 
крылцомъ, а съ Краснаго крылца середнею лВсницою, въ соборную 
церковь Архангела Михаила». («Выходы Государей Царей и Великихъ Князей, 
Михаила @еодоровича, Алекая Михаиловича и ®еодора Алекчевича». (1632— 
1682). М. 1844., стр. 617). Въ «выписи о погребен царя АлексЪя 
Михайловича» (въ архивЪ св. Синода) значится еще: «Государыпю Царииу 
и Великую Киягиню Натамю Кирилловну несли изъ церкви в5 верх в5 
саняхз, рундукомъ, на среднюю лЪфстницу». («Рус. Старина», 1887. Дек. 
стр. 840). 


3, Погребене Царицы Агаеи Симеоновны, 15-го юля 1681 г. 


«189 году, поля въ 14 день и часъ, въ четвертокъ представилась 
Благов$рная Царица и Великая Княгиня Агаея Семеоновна... И какъ 
патр!архъ пришель въ соборную церковь, и по облачении ходъ по мощи, 
два креста христальныхъ и образъ Богородицы запрестольной и рипиды 
шли въ верхъ со звономъ; звонъ прежняго обычая къ погребенио. И взявъ 
мощи съ подобными надгробными пЪши, несли въ Вознесенской монастырь 
со звономъ, во первыхъ хоругви, потомъ дакони, за ними кровлю гробную 
несли дворяне, потомъ священники... протопопы, игумены и архимандриты, 
за ними первая патр!архова станица пфвчихъ, по томъ образъ Богородицы, 
которой у гроба стоялъ, несъь протопопь Спаской, за образомъ патр!архьъ, 
за нимъ архереи, по томъ пЪвч!е второй крылосъ, по нихъь мощи, за 
мощами боляре и проче чины, а Государь въ провожден!и и на погребе- 
нши не быль, скорби ради. И какъ мощи на монастырь внесли, то у свя- 
тыхъ вратъ была ектен!я надъ ними, а в5 еётеню поши на рукахъ дер- 
Жали, кои были в5 санях, и дошедъ церкви, выняли моши из саней и 
гробъ поставили среди церкви»... («Росс. Вивлюоеика». 2-ое изд. Т. ХТ, 
стр. 207 — 208) 51). 


51) Въ расходныхь дворцовыхъ записяхъ, приведенныхь Забфлинымъ въ прило- 
жен!и къ его труду: «Дом. быть русск. царицъ». Прил. стр. 1&5; подъ статьей 101, 
значится: «А по представленйи еЪ великой государыни царицы подано въ хоромы: 
на саванъ камки бЪлова куфтерю 13 арш... На кровлю гроба, чЪмъ покрытъ 
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4, Погребеше Царя Федора Алекстевича, 28-го апртьля, 1682 г. 


«Апрфля въ 28 день въ пятокъ, въ 3-мъ часу дня, въ первой чет- 
верти, былъ благов$сть въ большой колоколъ, изр$дка, къ выносу бла- 
женныя памяти Великаго Государя Царя и Великаго Князя Феодора 
АлексЪевича... тЪла его государскаго... И облачась во армерейсвя одеж- 
ды, изъ соборной церкви святйп!И патр!архъ, и митрополиты, аряепи- 
скопы и епископы, архимандриты и игумены, протопопы, ключари, и с0- 
борные и приходсюе священницы и дакони, и весь освященный соборъ, 
во облачевняхъ со крестами и со иконами, шли въ верхъ, для выносу го- 
сударскаго тЪла, среднею лЪстницею Краснаго крылца. И въ то время 
былъ звонъ перемБняясь во всЪ колокола изрфдка, а народомъ раздавали 
свЪщи. А съ верху святЪйций патр!архъь со всЪмь освященнымъ собо- 
ромъ, со крестами и съ иконами, шли въ соборъ Архангела Михаила въ 
5-мъ часу дня, въ послФдней четверти; а за крестами несли государское 
тфло стольники и стряпч!е, подъ аксамитомъ, и шли бояре, и окольнич!е, 
и думные, и ближе люди въ черномъ платьЪ; и за государскимъ гро- 
бомъ несли благовърную Государыню Царииу и Великую Княгиню Мареу 
Матзтъевну па черномъ суйнъ; а за царицею шелъ Великш Государь 
Царь и Велиюй Князь Петръ АлексЪевичъ... въ смирномъ платьЪ, и за 
Великимъ Государемь шла мать его государева Благов$рная Царица и 
Великая Княгиня Наталя Кириловна. А с5 Краснаго Крыльиа государ- 
ской гродб и Благовьърную Государыню Царииу и Великую Княгиню Мароу 
Матвтъьевпу несли воз соборз Архангела Михаила въ санях стольники и 
стряпше... И послЪ литурми ‘было дЪйство погребеня государскаго т$ла 
по чину»... («Выпись о погребени Царя Феодора Алексфевича», въ 
«Русс. СтаринЪ» 1887 г., декабрь, стр. 838 — 839). Въ ^«Вышиси», по- 
мфщенной въ «Росс. «ВивлюеикЪ», ХГ, стр. 212, не упоминается о са- 
няхъ, а сказано только, что «взявъ мощи съ подобными надгробными 
пни и со звономъ, несли во храмъ Архистратига Бохая Михаила и 
поставили мощи на уготованномъ столЪ среди храма». 


5. Погребене Царевны Марш [оанновны, 13-го февраля, 1692. г, 


Февраля въ 13 день, въ 4 часу дня, ТЪло ея Государынино изъ хо- 
ромъ вынесено въ церковь Рождества Пресвятые Богородицы, что у 
нихъ Великихь Государей на сЪняхъ. И тогожъ числа, въ 5 часу дня, 


быль въ хоромехъ, сшито въ два полотнища, не разрЪфзавъ, объярь золотная по черв- 
чатой землЪ 10 ар... На сани покровъ сигить въ два полотнища, не разрЪзавъ, акса- 
мить по золотной землЪ травы золоты 12 аритинъ»... Въ «Выходахъ Государей», подъ 
1681 г., юля 14 дня отмфчено: «Въ представлене Вел. Гос. Царицы и Вел. Кн. Агае!и 
Симеоновны, покрытъ гробъ объярь по червчатой землф травы золотныя съ серебромъ; 
и на вынос покрыть быль тотъ гробъ и сани, сверхь той объяри золотной, аксами- 
томъ золотымъ петельчатымъ... А на выносъ провожалъ Велиюй Государь гробъ Гос. 
Царицы до Краснаго крыльца и до саней». — Сани упомянуты также при погребен!и 
Вел. Кн. Ильи Федоровича, 20 поля 1681 г. 
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изъ тое вышепомянутые церкви тЪло ее государынино перенесено и по- 
ложено въ царствующемь град МосквЪ, въ Вознесенскомъ дЪвичьЪ мо- 
настырЪ, въ соборной церкви Вознесения... съ прочими ихъ государскими 
сродниками. А т$ло Государыни Царевны отъ церкви Рождества Пресвя- 
тые Богородицы до Красныхъ дверей, что ходятъ съ Постелнаго крылца 
на Красное крылцо, несли столники комнатные, а покрыто ее государы- 
нино ТЪло во гробЪ аксамитомъ; а гробную дску изъ тое жъ церкви 
до тЪхь м5еть несли столники жъ комнатные, а покрыта была дска 
объярью золотною. А у тьлхз дверей изготовлены были сани, обиты 
сукном5 червчатымз и покрыты бархатомь золотнылз, и гродз с5 тть- 
лол5 ее государыниным5 поставлен в5 пиь сапи подъ вышеписаннымъ 
покровомъ. И отз тльхз дверей до Вознесенскаго топастыря ттьло ее 
государынино несли столники и дворяне, перемЪняясь; а дску гробную 
несли столники 4& челов$ка»... («Дворцовые Разряды», изд. по Выс. повел. 
Т. ГУ. Сиб. 1855, стр. 644 — 646). 


6, Погребене Царевича Александра Петровича, 14-го мая, 1692 года, 


«200 году, Мая въ 14 числ, въ субботу, за три часа до св$та, из- 
воленемъ Великаго Бога, Ц. и В. К. Петра АлексЪевича сынъ, благо- 
_вЪрный Государь Царевичъ и В. К. Александръ Петровичъ,... отъ жимя 
сего отъиде въ вфчное блаженство небеснаго царстыя. И того жъ числа, 
въ 6 часу дня, т$ло его Государя Царевича изъ его государевыхъ хоромъ 
вынесено и, по ихьъ государскому обыкновенному чину, положено въ со- 
борной церкви Архистратига Михаила... А тЪло его Государя Царевича 
изъ его государевыхъ хоромъ во гробЪ несли сквозь сни, что передъ 
Золотою палатою Государыни Царицы, черезь Постелное крылцо до 
переградныхъ дверей Краснаго крылца стольники комнатные. А передъ 
тфломъ несли до тЪхъ же дверей гробовую дску столники же комнатные. 
А какъ тЪло его Государя Царевича черезъ Постелное крылцо пере- 
несли, и на Красном Крылиль у дверей изготовлены дыли сани, обиты суй- 
нот алым, игродб с5 птьлотз поставлен в тть сани и покрыты тиь сани, 
сверхз гробнаго покрова, бархатотз золотнылмб... М с5 того лльста 
ттьло его Государя Царевича въ ттьхз саняхз несли и кровлю гробную 
Краснымъ крылцомъ на середнею лЪстницу и до церкви Архангела Михаила 
столники въ черномъ платьЪ...» («Дворцовые Разряды». Т. ГУ, стр. 686). 


7, Погребене Царицы Натали Кирилловны, 26-го января, 1694 года, 


«Генваря въ 26 числЪ, въ пятокъ, въ 3 часу дня, тфло благовзрные 
Государыни Царицы и Велиме Княгини Натали Кириловны положено 
въ царствующемъ великомъ град Москвф въ Вознесенскомъь дЪфвичьБ 
монастырЪ, въ соборной церкви Вознесения... съ прочими ихъ государ- 
скими сродники... А тЪло ее Велиюме Государыни... изъ ее государыни- 
ныхь хоромъ во гробЪ несли околнич!е, и столники комнатные и стол- 
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ники жъ ее Государыни Царицы... до переградныхъ дверей Краснаго 
крылца; а гробъ покрыть былъ бархатомъ чернымъ. А у дверей Крас- 
наго Крылиа подъ шатрот5 изготовлены дыми, по давному обыкновенйо, 
сани, а обиты сукнотз чернытз и покрыты бархатомь чернымь же; и 
гроб с5 ттъьлоть ее государынинымз поставлень вз тть сани, под5 
вышеписапнымз же покроволз. И сз того тъьста ттьло ее длаговърные 
Государыни Царицы в5 сапяхз несли на середнюю лестницу и площадью 
до Вознесенскаго монастыря столники и дворяне, перем$няясь. А передь 
тБломъ ее государынинымъ несли гробную кровлю, покрыта бархатомъ же 
чернымь, столники, перемняясь же; потомъ шли со святыми иконами и съ 
животворящими кресть» и т. д. («Дворцовые разрядь» . Г. У, стр. 853—855). 


8, Погребене Царя |оанна Алекстевича, 30-го января 1696 года, 


ы 
‹.... И т5ло государево изъ хоромъ его государевыхъ понесено къ 


погребен!ю дворомъ, что передь церковью Нерукотвореннаго Спасова 
образа, и болшою л$стницею и площадью, что за переградою, и на 
Красное крылцо въ двери, что подл$ сЪней грановитые палаты; а несли 
его государево т$ло изъ хоромъ столники комнатные, а гробъ покрытъ 
быль аксамитомъ золотнымъ. А передъь тфломъ его государевымъ несли 
столники жъ гробную доску, а покрыта была объярью золотною. А какъ 
тЪло его государево изъ вьышеписанныхъь дверей на Красное крылцо вы- 
несено, и у тьхз дверей па томтз Крылиль изготовлены были сани, 
обиты суЁнот5 алыть Карлазиннылм5; и ттло его государево во гродтъь 
поставили въ тль сани... И оть т5хь дверей несли. тЪло его государево 
Краснымъ крылцомъ и середнею лЪстницею до собюрньЦёВКви Архангела 
Михаила комнатные жъ столники. А передъ тфломъ... шли со кресты и 
со святыми иконы священницы и д1аконы, а за ними шли государевьг-и 
патрарши пфвч!е дьяки и подьяки и пфли надгробное пне. А потомъ 
шли игумены и архимандриты, а за ними армепископы, а по нихъ митро- 
политы; а потомъ передь самымъ т$ломъ государевымъ шелъ велиюй 
господинъ святБиний киръ Адранъ, архепископъ Московск!И и всеа Руси 
и всЪхь сЪверныхь странъ патр!архь. А за тЪломъ благов$рнаго Великаго 
Государя изволилъ иттить братъ его государевъ, Велиюй Государь Ц. и 
В. К. Петръ АлексЪевичъ... въ печалномъ платьф. А передъь нимъ Вели- 
кимъ Государемь шли околниче и думные дворяне и ближнее люди; а 
царевичи и бояре шли по сторонь его государева пути,°въ черныхъ каф- 
танахъ... А какъ тфло Великаго Государя принесено къ церкви Михаила 
Архангела, и у иерковныхз дверей тльло его государево изъ саней при- 
няли, и`во церковь внесли, и на уготованномъ м$стЪ среди церкви поста- 
вили комнатные же столники подъ прежнимь покровомъ.... И по погре- 
бени тфла его государева, Велики Государь Царь и Великий Князь Петръ 
АлексЪевичъ... и Великая Государыня Царица и Великая Княгиня Пара- 
скевя @еодоровна изъ церкви Архангела Михаила изволили иттить въ свои 
государск!е хоромы»... («Дворцовые разрядь». Г. УП, стр. 920—925). 
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9. Погребеше Царицы Тапманы Михаиловны, 24-го августа 1706 года, 


Въ 1706 годЪ, Августа противъ 24 числа, въ 1 часу ночи... изво- 
лешемъ и судьбами всесильнаго Бога, В. Г. Ц. и В. К. Петра АлексЪе- 
вича... Тетка, Великая Государыня, Б. Ц. и В. К. Татана Михаиловна 
отъиде въ вЪчное блаженство небеснаго Царствья. И Августа въ 24 день 
тЪло Ея... Благородныя Царевны... положено въ Вознесенскомъ мона- 
стырЪ... А тЪло ея... Царевны, изъ ея государыниныхь хоромъ, во гробЪ 
несли стольники комнатные лЪстницею,... до площади, а на плошади гробе 
с5 тъломь поставлен на одрз уготовленный, и тоть 00р5 обить быль 
СУЁном5 алылз, а гробъ съ тЪфломъ ее Государыни ЦШаревны покрыть 
былъ атласомъ золотымъ травчатымъ, да сверхъ участкомъ (?) золотымъ. 
И с5 того мъста одрэ с5 ттълотб... несли... мимо Постельнаго крыльца 
на Красное крыльцо до Вознесенскаго монастыря, стольники комнатные 
и иныхъ Московскихь чиновъ люди, перемЪняясь. А передъь т$ломъ ея 
Государынинымъ несли гробную кровлю, покрыта объярью по бруснич- 
ной землЪ, травы золотныя и серебряныя, дворяне, перемЪняясь... По томъ 
шли со святыми иконы и животворящими кресты священницы и д1аконы, 
а за иконами и за кресты шли архимандриты и игумены, и Государынь 
Цариць и Государынь Царевенъ пфвчш, да патрарице и архерейсве 
дьяки и пфвче, и пли надгробное пе, перемЪняясь. А потомъ шли 
архереи... А за нимъ несли гробъ съ т$ломъ... А за тфломъ ея изволилъ 
итти В. Г., Б. Царевичь и В. К. Алекай Петровичъ,... В. Г.Б. Царица 
и В. К. Мареа МатвЗевна, В. Г., Б. Ц. В. К. Параскевя Федоровна.... 
Великая Княжна... Маря Алексевна,... В. К. София Алекачевна.... В. К. 
Наталя АлексЪевна.... и... В. К. Екатерина Тоанновна, въ‘ печальномъ 
смирномь плать со св$щами. А предъ ними Великими Государи шли 
Бояре и Окольниче и Думные и Ближн!е люди, въ черныхъ французскихь 
и саксонскихь кафтанахъ, по обЪ стороны ихъ Государскаго пути. А за 
ними Великими Государи шли Комнатные и Ближн!е же люди и Боярыни 
и Окольничесюя и Думныхь и иныхъ Ближнихъ людей жены и стольники 
и стряпче и дворяне московсше и дьяки и жильцы, въ черномъ же платьз 
со свфщамижь»... ( «Древняя Росс. Вивлюфика» ‚ 2-е изд., т. ХУ, стр.111—121). 
Въ другой болфе краткой выписи о томъ же погребени («Древ. Росс. 
Вивллофика». 2-е изд., т. ХПГ, стр. 215) сказано: «а какъ съ верху шли и 
несли тЪло, звонъ заупокойный быль, а несли на одртъь, а не на саняхэ», 
и далЪе «и пришли въ ВознесенсюмИ монастырь и поставили посреди 
церкви на одрь, на четз песли». 


Изъ всфхь приведенныхъ описан видно, что порядокъ похоронъ 
особъ царскаго семейства, даже малолЪтнихъ, былъ таковъ. Утромъ высшее 
духовенство отправлялось съ иконами и крестами въ верхъ, въ царсме 


И 


хоромы 52), откуда и начиналось печальное шестше. Гробъ несли дворяне и 
стольники (иногда также окольнич!е), какъ и «гробную кровлю» или «дску». 
На Красномъ крыльцЪ гробъ ставился въ заранЪе изготовленныя «вы- 
носныя» сани, обитыя обыкновенно краснымъ (рЪже, именно при по- 
гребени вдовъ, чернымъ) сукномъ, и которыя, вмфестЪ съ гробомъ, 
неслись снова стольниками до Архангельскаго собора или Вознесенскаго 
монастыря. Гамъь сани ставились на землю, гробъ снимался съ саней, 
вносился въ церковь и ставился на приготовленное возвышене (столь). 
За гробомъ шли царь, царевичи, бояре, думные и ближнь!е люди, дьяки, 
дворяне, стрфлецая толовы, и т. д. Царица, царевны и’ боярыни 
принимали участе въ похоронномъ шести не всегда, и при томъ 
ране только ближайпия особы, вдова и мать, да и ТЪ не шли, а 
были несены въ соборъ и обратно стольниками въ саняхъ. Только 
при погребени царя Федора АлексЪевича, когда вдову его, царицу 
Мареу МатвЪевну несли еще въ саняхъ, мать его, царица’ Наталья 
Кирилловна, шла иЪшкомъ за Государемь Петромъ АлексЪевичемъ, какъ 
это говорится и о Цариц$ Праскови ФедоровнЪ въ описании погребеня 
царя Тоанна АлексБевича. Прошло еще нЪсколько лЪтъ, и сани уже были 
оставлены: въ описан!и погребемя царевны Татаны Михайловны (въ 1706г.) 
отм$чено, что гробъ несли «на одрЪ, а не на саняхъ» 5). КромЪ того, 
церемон1я въ этомъ случа отличалась еще тфмъ, что въ шестви приии- 
мали участе и всЪ царевны. Новые порядки уже начали сказываться, а. 
прошло еще 20 лЪтъ и погребене Государя Императора Петра АлексЪе- 
вича состоялось въ ПетербургЪ уже совершенно по другому церемошалу, 
сочиненному Брюсомъ, по западно-европейскимь образцамъ. 

Обратимся теперь къ разъясненйо описаннаго нами на многихъ 
прим$рахь обычая пользовашя санями при похоронномъ обрядЪ. Мы 
упомянули выше о мн5ыи н$которыхъ изслФдователей, полагавшихъ, что 
сани, употреблявиияся въ этомъ случаЪ, были не сани, а что-то другое. 
Въ своемъ «Опыт о древностяхъ русскихъ» 5%) Успенск! выразилъ мн®- 
ве, что слово «сани» «имЪло въ древности троякое знаменован!е: 1) озна- 
чало обыкновенный простой зимнй экипажъ; 2) одръ или повозку, на 
которой относили или отвозили къ погребенйо покойниковъ, и наконецъ 
3) родъ носилокъ, на коихь нашивали иногда знаменитыхъ особъ, а особ- 
ливо женскаго пола. Второе знаменован!е видно изъ употребленнаго В. К. 


Владимромъ ИП въ духовной его выраженя: сЪдя на санехъ, т. е. будучи 
сы] 


52) Гробы царевенъ выносились сначала въ церковь Рождества Пресв. Богоро- 
дицы, что на сЪняхъ. 

53) Относительно патр!арховъ есть извЪст!е, что въ ХУП в. гробъ ихъ несли 
въ церковь на одрЪ. Такъ, въ „чинЪ погребения Патр!арха Тосафа (1672) сказано: 
«понесли въ соборную церковь на рукахъ со одромъ протопопы и священницы». «Росс. 
Вивл!06.» УТ, 33. 

54) Успенсй. Опытъ повфствовашя о древностяхь русскихъ. Изд. 2-е. Ч. [. 
Хар. 1818, стр. 140, прим$чане. 


при дверяхъ гроба. Въ семъ знаменован!и слово «сани» употреблено и 
въ описавши погребеня царя ®еодора АлексЪевича. Третье же видно изъ 
происшествя, бывшаго по смерти В. К. Васимя [оанновича... Супруга 
его, Елена Васильевна, по причинф огорчен!я не могши сл$довать за тЪ- 
ломъ супруга своего иБшкомъ, несена была до церкви дфтьми боярскими 
`въ саняхъ. То же самое случилось и съ царицею Мареою МатвЪфевною». 
МнЪве Успенскаго раздфлялъ позже Котляревск! И, замфтивиИй, что «подъ 
словомъ сани едва-ли можно въ данномъ случаЪ понимать сани въ те- 
перешнемъь значен!и; это былъ, какъ полагаль Успенсюй, родъ особой по- 
возки, покойной и небольшой, на ней Ъздили и лЪтомъ, её оке съ мертве- 
цомъ иногда поставляли въ церкви». Оба эти толкованя — и Успенскаго, и 
Котляревскаго, — по нашему мн$нио, совершенно произвольны и ни на чемъ 
не основаны. Хотя назваюя «одръ, одра, одрецъ» и прилагаются мЪстами, 
въ областныхь нар$чяхъ, кь обозначенйо повозки, но нигдф эта повозка 
не отождествляется съ санями и нельзя доказать, чтобы она употребля- 
лась по преимуществу для перевозки умершихъ» 5)... Въ описашяхъ похо- 
ронъ 0др5 иногда даже противополагается санямъ; такъ мы видФли, что 
въ выписи о погребен!и царевны Татаны Михайловны положительно от- 
мфчено, что тТЪло царевны несли «на одрЪ, а не на саняхъ». Съ другой 
стороны, сани — не носилки, хотя онЪ и могли иногда замнять послЪфдийя. 
Мы видЪфли, что на мин!атюрЪ, изображающей похоронное шестые съ 
тЪломь В. К. Васимя Ивановича, въ Царственной КнигВ, великая княгиня 
Елена Васильевна представлена несомою именно въ саняхъ, а не на но- 
силкахь. Притомъ носилки, уже въ Лаврентьевской лЪтописи, не смЪ- 
шиваются съ санями, какъ то доказываетъ разсказъ о Святополкф: «И 
6Ъжащию ему... разслабЪша кости его, не можашеё сЪдЪти, и несяхуть й 
на носилЪхъ» (П. С. Р. Л. т. [. 62). Носилки упоминаются позже въ опи- 
сани царскихъ и великокняжескихь свадебъ; на нихъ несли свадебные 
короваи. Но сани, употреблявийяся при похоронахъ, никогда не называ- 
лись носилами; притомь мы имЪемъ рядъ изображен этихъ саней, не 
оставляющихь никакого сомнфыя въ томъ, что это были именно сани. 
МнЪше, что подъ «санями» разум$лась въ древности какая-то особая, 
небольшая и покойная повозка, нев$роятно уже потому, что въ древнее 
время трудно и вообразить себЪ такую повозку. ДревнфИшимъ экина- 
жемъ у насъ была Кола; изображение ея можно видФть въ Сильвестров- 


55) Одерз, одра, по Областн. Словарю и Словарю Даля, — «носилки, на которыхъ 
носять покойниковъ» (Костром:, Кинеш.); — «мЪстами — одноколка, у которой двЪ 
грядки или дроги тащатся волокомъ, волокушка»; — «двуколесная телЪга» (Рязан.., 
Касим.); — «родъ арбы» (Оренб.); «верхняя часть телфжнаго кузова» (Новг., Тихв.; 
Псков., Опоч., ` Псков.) Одрз, одреи5 (сЪв. вост. губ.), одер5 (Ряз. — 'ТГамб,), одряна 
(Тамб.) — «сноповозка, сноповая телФга, рыдванъ, большая развалистая, на долгихъ 
дрогахъ, съ высокими дробинами». Одрз, одрик5 — (Каз.; Урал. казач.) — «долгута, 
тарантасъ, телЪжный или иной кузовъ на долгихъ зыбкихъ дрогахъ»; Одрецз (Волог.) — 
«телЪга со столбиками для перевозки сфна». Одр5 — «кровать, постель, ложе». 


ло 


скомъ спискЪ сказашя о Борис и ГлЪбЪ. Это была, очевидно, обыкновенная 
телЪга, на четырехъ колесахъь одинаковой величины и, конечно, такая же 


` 


РИС. УГ. 


Кошя сь минатюры Сильвестровскаго списка. У! 


Борисъ везется на колЪ. 


битый князь 


тряская, какъ и совре- 
менныя... Колы упоми- 
наются иногда въ лЪ- 
тописи рядомъ съ са- 
нями, напримЪ5ръ въ 
описан!и весеннихъ по- 
ходовъ, когда снЪгь бы- 
стро стаивалъ. Иногда 
колами пользовались 
и для перевозки мерт- 
выхьъ, но повидимому, 
только по нуждЪ или 
когда не заботились о 
«честномъ» обращении 
съ тБломъ 6). Наобо- 
ротъ, иногда и живыхъ 
возили на саняхъ л$- 
томъ, это именно —ра- 
неныхъ и больныхъ, 
когда требовался ббль- 
иий покой и береженье, 
котораго не могли дать 
тогдашня колы. Такъ, 
подъ 1194 г..говорится 
о князЪ Святослав 
ВсеволодовичЪ: «ивоз- 
вратися Святославъ 
изъ Карачева съ Юрь- 
ева дни, и Бхаша ль 
на сантьх5, ОВ 00 нЪ- 
что извергьлося ему 
на нозЪ». 

ВмЪсто «кола» иног- 
даупотреблялось слово 
«возЪ» а равно «те- 
лЪга» ‚ слово, заимство- 
ванное изъ тюркскихъ 
языковъь и употреб- 


лявшееся сначала повидимому, болЪе въ примВнен!и къ двухъколеснымъ повоз- 
камъ кочевниковъ: въ Слов о Полку ИгоревЪ о Половцахъ: «крычать тфлЪгы 


56) Подь 1146 г., въ описан!и похода Всеволода къ Галичу на Володимирка, го- 
ворится между прочимъ: «и бысть дождь и стече снфгь, Бож!имь промысломъ, и тако 
идяху на Колихё и на саняхё кь городу». (П. С. Р. Л. ИП. 21). Подь 1015 г.: «Бориса 


Зв 


полунощы, Рци лебеди роспужени» . ПозднЪе явились мало-по-малу друпе типы 
колесныхь экипажей, сначала — колымага, затёмъ «корфта», «коляска», 


> 


рис. УП. 
Половецкая телЪга. Съ рисуика, изображаютщцаго преслфдован!е Половцевъ Русскими, 
въ Радзивиловскомъ спискф лЪтописи, въ библ!отекЪ Академ!и Наукъ (Кошя въ издан!и 
Прохорова). 
наконецъь съ Петра Великаго и иные западно-европейсве типы 47). Сино- 
нимами «саней» были въ древности, повидимому, «возила», (?) «дровни»; 


убивше оканьн!и, увертБвше въ шатеръ, взложивше на кола, повезоша й»; подъ 
1097 г. говорится, что 5. ноября Святополкъ и Давидъ заковали въ оковы Василька 
«и на ту ночь везота й БЪФлугороду, иже градъ малъ у К1ева, яко 10 версть въ дале, 
и привезопта И на колЪхь. «ЗдЪсь Василька ослфпили — «и вземше и на ковр%, взло- 
жиига на кола яко мертва и повезоша и Володимерю». (СлЪдовательно подъ К!евомъ 
еце въ ноябрЪ Ъздили «на колЪхъ»). Подъ 1147 г., объ убен!и въ Кев Игоря Оль- 
говича говорится: «Игоря убиша... поверзьше, за нозЪ волокоша... до святое `Богоро- 
дицы, и ту обрЪтоша мужа, стояща съ кола, и возложьше и на кола, везоша й на 
Подолье».— По поводу сродства Кола съ Колеса, Ф. Ю. Фортунатовъ указалъ мнЪ, что 
подобная же связь значен!И является между н%фмецкимъ Ра, литов. гаёа$ — колесо, 
лат. гофа — съ одной стороны и древне-инд!Искимъ гаау — колесница. — По Далю — 
местами говорять ещё и теперь: «по$халь на колахъ», т. е. въ телЪгЪ. 

47) ‘Кола, Колеса, старослав. Колесьнииа имЪфютъ аналог!ю въ древнеинд. па йа;— 
«колесница», литов. га; —«колесо», лат. гофа, нЪм. Ка4. Слово «телЪга » — заимствован- 
ное изъ тюркскихь языковъ; у поляковъ {#еза; у болгаръ ёайва и др. Слово Колылага 
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позже прибавились парадные типы саней:. «каптана», «избушка» (зим 
возокъ) и т. д., причемъ запрягавишеся въ нихъ кони (1, 2, 4, 6, 12) 
назывались иногда «санниками» (или «возниками»). Сохранилось не мало 
описайй выфздовъ членовьъ Царской семьи отъ ХУП в., но, насколько 
намъ извфстно, нигдЪ въ этихъь описашяхъ не упоминаются сани какъ 
лЪтн!Й экипажъ. Есть однако два рода извЪст, которыя могутъ возбужк- 
дать нфкоторое сомнфн!е относительно того, въ какомъ смысл употреб- 
лено въ нихь слово сани. Это, вопервыхъ, описаня царскихь и вели- 
кокняжескихь свадебъ, при которыхъ также, повидимому, пользовались 
санями для пере$зда изъ дворца въ церковь и обратно. Въ саняхь Фхала 
невЪста съ провожатыми, иногда и друйе пофзжане, тогда какъ женихъ 
Ъхалъ верхомъ на аргамакЪ. Болыпинство свадебъ совершалось зимою, и 
въ такомъ случаЪ упоминан!е о саняхъ не представляеть ничего особен- 
наго; но н$зкоторыя свадьбы происходили въ лЪтнюю половину года, а 
между тЬмъ сани все-таки указываются какъ необходимая принадлежность 
церемон!и. Гакъ, напримЪръ, въ описани свадьбы Князя Юря Василе- 
вича, бывшей 18 сентября 1548 г., упоминается: «А за княгинею ходили 
у саней дворецай Князь Юрьевъ, Семенъ Ивановичъ Жулебинъ, да дьякъ 
Иванъ Елизарьевичь Циплятевь». Въ описан!и свадьбы Князя Володи- 
мера Андреевича 1 сентября 1550 г. говорится, что посл бракосочетан!я 
и стола «какъ куры подали, и Царь и Велиюй Князь велфль Князю Во- 
лодимеру встати, да велфльъ ему итти передъ собою до палатныхъ дверей, 
а Княгиню ево Царь и Вел. Кн. взялъь за руку, и пришель къ палат- 
нымъ дверямъ, а Князь Володимеръ сталъ за порогомъ. И Царь Воло- 
димеру молвилъ: Князь Володимеръ! Боямемъ изволеншемь, а нашимъ 
жалованьемъ, велБлъ тебЪ Богъ женитися, поняти Княжну Авдотью, дер- 
жи по тому, какъ Богъ устроилъ, да взялъ его за руку, далъ ему Княгиню 
Авдотью, и вел$лъ ему съ нею итти 00 саней, не распущаяся, а из5 саней 
вышедъ, велЪлъ ему Княгиню взять за руку, и итти съ нею вверхЪ вмТ-. 
стБ». Въ разряд третьей свадьбы Царя Ивана Васильевича, бывшей въ 
октябрЪ 1572 г., также записано: «А за саньми Государя Царя и Вели- 
каго Князя ходити Дмитрио Годунову, да Никитф Дмитраеву сыну Соба- 
кину, Григоршо Хитрово, да ДЪтямъ Боярскимъь Царицы и Великой Кня- 
гини». Сани упоминаются также въ разряд$ свадьбы «Короля Арцымаг- 
нуса», бывшей въ 1573 г., и седьмой свадьбы царя Ивана Васильевича 
съ Марею Федоровною Нагихъ, въ 1581 г. | 

Въ описани первой свадьбы Царя Михаила Федоровича, бывшей 
въ 1624 г. 19 сентября, тоже значится: «а у Велиюя Княгини у саней 
быль окольничй Князь Данило Ивановичъ Долгорукой». Но всего по- 
дробне описаше второй свадьбы Царя 'Михаила Федоровича, бывшей 


также считають заимствованнымъ. У Миклоптича въ СловарЪ церк. слав. языка при- 
водится Колилог5 съ значенемъ «палатка», «шатеръ» (афегпасшит), а по поводу 
русскаго «колымага»— Миклоиичъ въ другомъ мфстЪ приводить выражен!е: «во коль- 
меги, рекше въ станы»; пол. КоЙтаза. Повидимому слово это заимствовано у кочевниковъ. 


А Ч = 


5 февраля 1626 г. Употребление саней въ это время года, правда, весьма 
естественно, но описанн!е въ данномъ случаЪ интересно многими другими ` 
любопытными подробностями. «Изъ палаты шелъ Государь и Государыня 
сЪньми да лЪсницею, что у Грановитыя палаты, до аргамака и до саней, 
а подъ ними Государи слали путь камками червчатыми;.. а аргамака 
Государева въ то время привели съ конюшни, и сани Государынины при- 
везли къ лЪсницЪ; и сЪлъ на аргамака Бояринъ Князь Борисъ Михайловичь 
_ Лыковъ; а до лЪсницы съ конюшни аргамака вели. А какъ Государь пришелъ 
къ аргамаку, и ясельнич! И Богданъ МатвЪевъ сынъ ГлФбовъ подвель арга- 
мака, и с$дши Государь на аргамака, Ъхаль къ Пречистой БогородицЪ пло- 
щадью, а передъ нимъ Государемъь Ъхали пофзжане, стольники и дворяне 
большие, сорокъ челов къ... а за ними $хали дружки, а за дружками ты- 
сяцк мало попередъ Государя посторонь; а бояринъ Князь Борисъ Михай- 
ловичь Лыковь шелъ ифшьъ, у Государя подлЪ коня. А Государыня Ъхала 
в5 санях5 большихь инаалиовскихе, обиты атласы золотными, а противь ее 
сидфли свахи, всЪ четыре, а до т5хъ м$сть сидфль въ санЪхъ ясельничий 
Богданъ ГлЪбовъ. И какь Государыня пришла къ санямъ; и Богданъ вставъ, 
шель у Государева коня, а Государыня, сЪ$дши въ сани ЪЗхала за Госуда- 
ремъ. А за Государынею за саньми шелъ окольнищ князь Григор Констан- 
тиновичъ Волхонскй, да дьякь Иванъ Болотниковъ, да дворяне московсще 
сверстные двадцать три чело- 
вЪка... а съ ними для береже- 
ня, чтобъ никто между Госуда- 
рева и Государыни пути не пе- 
реходилъ, шли Царицыны дфти 
боярск!е двадцать человЪкъ. А 
профхавъ къ церкви Пресвятыя 
Богородицы, слЪзъ Государь съ 
коня на мостки, и Государыня вы- 
шла изъ саней, и шли Государь и 
Государыня въ церковь въ сто- Царск!я свадебныя сани Михаила Федоровича, 
роння двери, что отъ Архангела; съ сидящимь въ не окольничимЪ а, Волкон- 
а тысяцый и дружка Шли передъ а Изь ое еторВа ве ры 
едоровича, въ библ!отекЪ Моск. Архива Ино- 
нимъ Государемъ. А Государыню странныхь Дълъ.. 
въ церковь вели подъ руку свахи 
большия. .. А съ Государемъ въ перковь пили бояре... А на Государева аргамака 
сЪлъ въ то время конюпий бояринъ князь Б. М. Лыковь, а въ сани на 
Государынино мЪсто сЪлъ окольнич!й князь Г. К.Волконсюй. А царицыны дЪти 
боярсве въ то время берегли путь, чтобы между Государева коня и Парицы- 
ныхЪ саней не нереходилъ никто... А посл вфнчашя, Царь и Велиюй Князь, 
взявь Царицу за.руку, шелъь отъ церкви въ тЪ же стороны! я двери 48) и 
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48) У Малоруссовь Подольской губ. (Ушицаго у.), по Чубинскому, существуеть 
обычай выходить молодымъ изъ церкви боковыми дверьми, «чтобы счастье, которое 
ожидаеть ихь въ супружеской жизни, никогда ихь не покидало и не замЪФнялось 


горемъ»... Тр. Экс. въ Зап. Рус. край. ГУ, стр. 279. 
115) 
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сЪдши на аргамака, Ъхалъ на дворъ; а Царица и Великая Княгиня отъ 
церкви Фхала къ себЪ въ тфхъ же саняхъ; а свахи обои сидФли съ Ца- 
рицею въ саняхъ. А путь Государя и Государыни до аргамака и до саней 
слали тЪ же стряпч!е. А какъ Царь и Велики Князь пр!Бхаль отъ церкви, 
ссфль съ коня у л$сницы, что подлЪ Грановитыя палаты, и Царица и 
Великая Княгиня вышла изъ саней; и Царь и Велик Князь, взявъ царицу 
за руку, шель съ нею тою же лЪсницею въ Грановитую палату. А путь 
подъ ними Государи слали т же стряпе камками червчатыми. А въ то 
время на аргамака сФлъь конюпий бояринъ Князь Б. М. Лыковъ и поф- 
халь къ сЪннику, и Фздиль около сЪнника въ то время, какъ Государь 
быль въ снникЪ съ голымъ мечемъ; а на Царицыно мфсто въ сани сЪль 
ясельнич Богданъ ГлЪбовъ и отвезь на конюшню»... 5: 


49) Описан!я царскихь свадебъ помфщены въ «Древ. Русс. ВивлюфикВ» Г. Х1 
и ХИ, и въ «Сказаняхъ Русскаго народа» изд. Сахарова, ч. УТ. Вторая свадьба 
Михаила Федоровича описана особенно подробно, и сохранилось нЪсколько списковъ 
этого описан!я, съ любопытными мин1атюрами. Въ бибиотекЪ, Моск. Архива Мин. 
Иностр. ДЪль находится два списка: одинъ, принесенный въ даръ бывитимъ директо- 
ромъ Архива, К. М. Оболенскимъ, и другой — пожертвованный Малиновскимъ. Рисунки 
въ первомъ нЪфсколько хуже, чЪмъ во второмъ. ВсЪ эти рисунки, вмЪстЪ съ текстомъ, 
были изданы въ 1810 г. подъ редакшей Бекетова, причемъ однако въ подробностяхъ 
отдфлки и раскраски рисунки печатнаго изданйя нЪсколько разнятся отъ помфщен- 
ныхь въ рукописяхъ. Сани представлены въ «Описан!и» на нфсколькихь рисункахъ. 
Во первыхъ, на листЪ 16 рукописи Малиновскаго (л. 10 рук. Оболенскаго, стр. 23 печ. 
изданя) — изображено, какъ передъ свадьбой «Государь ходиль молитися», т. е. Ъздить 
кь соборамь въ саняхъ, запряженныхъ двумя бфлыми лошадьми И въ сопровожден!и 
бояръ и стрфльцовъ. ДалЪе, на л. 37 рук. Малиновскаго (л. 37 рук. Оболенскаго, стр. 
75 печ. изд.) представлено, какь Государь и Государыня сходять съ лЪстницы, и 
Государя ожидаеть аргамакъ, на которомъ сидитъ бояринъ князь Лыковъ, а Госула- 
реву невЪсту — сани, покрытыя алымъ сукномъ. За тЪмъ, на л. 39 (стр. 79 печ. изд.) 
изображена процесая, идущая къ собору: Государь Фдетъь верхомъ на кон, за нимъ 
Государыня — «въ саняхъ большихъ инаалцовскихь, обиты атласы золотными, а противъ 
ее сид$ли свахи всЪ четыре», и на л. 40 (стр. 81 печ. изд.), какь, по прибытии съ 
собору, Государь и Государыня шли «въ сторонн!я двери», на аргамака же сЪлъ боя- 
ринъ Князь Лыковъ, а въ сани — окольнич! И Князь ВолхонскЙ. Наконець, на л. 26 
(стр. 93 печ. изд.) представлено возвращен!е изъ собора — Государя на кон, Государыни 
въ тхь же саняхъ, сь двумя свахами и на л. 47 (стр. 95 печ.-изд.), прибыте ихъ къ 
Грановитой палатЪ, причемь на Государева коня сЪль опять Князь Лыковъ, а въ сани 
Князь ВолхонсюИ и отвели ихь на конюи!ню. На всЪхь этихъь рисункахъ сани изоб- 
ражены не одинаковыми, даже когда по смыслу текста онф должны были бы быть 
тъми же самыми. Различ!е выражается какъ въ самой формЪф саней, такъ и ихь 
украшен!й. На л. 66 видно, что сани имфютъ высок передъ, съ поставленнымъ на 
немъ двулавымъ орломь и красныя копылья, а сами сани желтыя — «золотныя», при- 
чемъ на л. 67 можно видЪфть, что бока саней снабжены украшенями, орнаментомъ. 
Но сани, изображенныя на л. 39, и л. 37, хотя, очевидно, ТЪ же самыя, не имфють 
орла, а вместо него — другое укратене, — различ1е, вызванное, повидимому, лиипь 
неакуратностью рисовальщика или склонностью его къ разнообразпо. Замфтимъ еце, 
что въ расходныхъ дворцовыхъь книгахь, выписки изъ коихь приведены въ приложени 
къ сочиненйо Забфлина о бытЪ Русскихь Цариць (Приложеня, стр. 66), подъ 12 ген- 
варя 1626 г. показанъ слфдуюпИЙ расходъ, очевидно въ виду предстоявтщей свадьбы: 
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Путешественникъ Олеар!И, описывая русскую свадьбу въ тридцатыхъ 
годахъь ХУ вЪ$ка, говоритъ, что послЪ разныхъ обрядовъ въ невфстиномъ 
домЪ, «сваха беретъ невЪсту, усаживаетъ её в5 сани и везетъ въ церковь... 
Женихъ и священникъ ФЪдутъ верхами... Посл бракосочетая женихъ 
уводить нев$сту изъ церкви А5 санямз, сажаетъ ее, самъ же опять Вдеть 
за нею верхомъ. Около саней невЪсты несутъ шесть горящихь восковыхъ 
св чей» 50). Интересно, что Олеар не упоминаетъ въ данномъ случа’ о 
колымаг$, которою бы замВнялись сани лЪтомъ, хотя страницы черезъ 
дв, описывая быть русскихъ женщинъ, онъ говоритъ, что «княжесюя, 
боярская и другихь знатныхъ лицъ жены лЪтомъ Фздятъ въ закрытыхъ 
повозкахъ (\\Уазеп), обитыхъ краснымъ сукномъ; повозками этими, постав- 
ленными на полозья, онф пользуются и зимою» 51). Въ «УказЪ Свадебному 
чину», составляющемьъ прибавочную главу Домостроя, также не упоминается 
о колымагВ, а говорится только о саняхЪ. «А новобрачной княгинЪ Ъхати 
къ вфнчанйо в5 санех5, а сани поволочи отласомъ или тафтою, а въ сани 
положить подушка бархатная или атласъ золотной на миндеръ, и въ сани 
послати коверъ, а миндеръ обшить сукномъ червчатымъ; да у саней дер- 
жати сорокъ соболей» и т. д. 53). Но, съ другой стороны, Котошихинъ, 
въ своемъ описан!и русскихь нравовъ при царф АлексЪЪ МихаиловичЪ, 
говоритъ, что женихъ сажаетъ нев$сту «въ колымагу или каптану (сани), 


«въ конюшенный приказъ, на иналцовск!я сани, на подбивку 15 аршинъ отласу 
червчатаго, по рублю; на кровлю 6 аршинъ сукна багрецу червчатаго по 60 алтынъ». 
Изъ этой записи слЪФдуетъ, что сани были обиты краснымъ атласомъ и имфли кровлю, 
тогда какъ въ «описан!и» упоминается объ обивкЪ атласомъ золотнымъ, а на рисун- 


кахь къ «описан!ю» — «кровли» не показано. Что значить названйе «иналцовскя» — 
неизвфстно; ЗабЪфлинь не нашель возможнымьъ его объяснить. Повидимому, оно 
происходить оть итальянскаго глагола 1ппа|хаге (1пахаге) что значить — «поднимать, 
возвьишать », — употребляемаго теперь боле въ переносномъ смыслЪ, какъ зи итаге, 
Шизгаге, но въ прежн!я времена — и въ прямомъ значенм, напр. въ выражен!яхъ: 
«ипа|2а1 ип росо рии [е с15Йа» (Рагме, То 31, 1), «ацеза тогге Ё1 та№аба», «штпа|ап4о 
10 зсидо» и т. д. Если подобное производство слова допустимо, то «иналцовся» сани 
будуть — «возвьпиенныя, приподнятыя» и въ то же время — «торжественныя, славныя, 
парадныя ».— Назван!е «корЪта» тоже происходить изъ итальянскаго — «согейо, саггейа », 


но оно перешло къ намъ черезь Польшу (пол. «Кагеа). «Саггеийа», въ свою очередь, 
образовалось изъ лат. саггиз, которое было заимствовано у Кельтовъ. 

50) О!егиз, Кейзе. 1-е нзмецкое изд. 167, 5. 140; русск! переводь Барсова (съ 
3-го изд. 1663 г.), стр. 207. 

51) О!еатиз, 1. с. 5. 142. (сь рисункомъ саней-возка, котораго нЪть въ другихь 
издан!яхь, напр. 1696 г.); въ русскомъ издан!и, стр. 211 — Барсовъ переводить «\УУ/авеп» 
словомъ карета, но это, какь увидимъ далЪе, невЪрно. 

52) «Указъ свадебному чину» въ «ВременникЪ Общ. Ист. и Древ. УТ. М. 1850». 
Онъ же напечатанъ Сахаровымъ въ «Сказан!яхь русскаго народа», кн. УТ, стр. 107 и 
слФд., но, повидимому, съ позднЪЙитаго списка. Значен!е слова «миндеръ» не совсфмъ 
ясно; можетъ быть, что это была кожаная подушка. Въ описи царскихъ вещей 1682 г. 
миндеры значатся посл одЪялъ и описываются, какъ сафьяные, червчатые или желтые. 
См. Савваитов5, Описан!е старин. цар. утварей. Сиб. 1865, стр. 216. — Въ «СловарЪ» 
Даля — «миндера», «миндра» (сЪв. и вост.) — мелочь, обрЪзки, лоскутки. 
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садится на лошадь или въ сани, также и весь свадебный чинъ, и Фдуть 
со двора кь церкви» 53). Возможно, что у частныхъ лицъ сани замнялись 
лЪтомь колымагою, ‘тогда какъ при царскихъь и княжескихъ . свадьбахъ, 
когда пофзду нужно было проЪхать только небольшое разстояше въ КремлЪ, 
сани предпочитались и лЪтомъ, особенно ранЪе, въ ХУГ и первой половин 
ХУП столия. 

Другое упоминане о саняхъ, могущее возбуждать н$которыя со- 
мнфн!я, встрЪчается въ описашяхь нфкоторыхъ релийозныхъ обрядовъ и 
процесаи ХУИ в$ка. Такъ Олеар, описывая крестный ходъ изъ дворца 
въ КазансюИ соборъ, 22 октября 1634 г., перечисляетъь участвовавших 
въ немъ священниковъ, иконы, хоругви, говоритъ какъ шелъ подъ голу- 
бымъ балдахиномъ патр!архъ, а за нимъ, подъ краснымъ балдахиномъ — 
царь и наконецъь прибавляетъ. «За ними два человфка несли красное 
(царское) кресло, потомъ вели царскаго коня и наконецъ Фхали сани, 
запряженныя двумя бЪлыми конями». 22-го октября въ МосквЪ еще 
едва-ли былъ снфгъ, да и изъ другихъ подробностей у Олеар!я видно, что 
снфгу въ это время еще не было, а между тфмъ сани фигурируютъ, хотя 
и не ‘для перевозки, а только (какъ и кресло, и конь) для пышности 
процессйи 5*). Сани вообще составляли, повидимому, въ древности наиболЪе 
парадный царскИ экипажъ, и только къ концу ХУП в. съ ними стали 
соперничать кареты. 'Богато украшенныя сани посылались иногда царями 
въ вид подарковъ; такъ изв$стно, что Лжедимитр!И сдЪлалъ такой по- 
дарокъ Мнишку, воеводЪ Сендомирскому. «Въ Дневник Польскихъ по- 


словЪъ» объ этомъ подаркф сказано такъ. «18 мая, въ четвертокъ, предъ 


коронащею, царь прислалъь пану воевод Сендомирскому вызолоченныя 
сани, обитыя внутри парчею, съ парчевыми подушками, съ алымъ сукон- 
нымъ верхомъ на парчевомъ подбоЪ. Въ нихъ запряженъ былъ бЪлый 
жеребець; упряжь на немъ красная бархатная; возжи бобряныя; дуга и 
оглобли обернуты ‘краснымъ бархатомъ, обвиты серебряною проволокою 
съ серебряными по срединЪ бляхами, съ такими же по концамъ шишками 
и съ красными шелковыми кистями. На хомут по обфимъ сторонамъ 
висФло по сороку красивыхъ, самыхъ лучшихъ соболей. Попона была 
богато унизана жемчугомъ. Въ этихъ саняхъ его св$тлость панъ воевода 
Сендомирск! того же дня отправился къ царю». Такимъ образомъ, не- 
смотря на лЪтнее время, воевода Сендомирскй Ъхалъ во дворецъ въ са- 


53) Котошихипе, О Росси въ царствован!е АлексЪфя Михайловича. Сиб. 1840, стр. 122. 

5) О!еачиз, 1-е нЪм. изд., 5. #1. Олеар!И говорить, что дорога отъ дворца до 
церкви была устлана досками и передь процесс1ей шло нфсколько человфкь съ метлами 
которыми они подметали дорогу. — О снг Олеар!й не упоминаеть, и только далЪе, 
подъ 16 декабря, описывая прощальную ауд1енцйюо посольства у Государя, говорить, 
что «по случаю мороза и выпавшаго снфга» (уе! \уевеп ЗсБпее ипа Егозё зо 4ата!$ 
етзеЁаПеп), посольство пофхало ко дворцу не верхами, а въ саняхъ. Все это, повидимому, 
доказываеть, что 22-го октября, въ тотъ годъ, снфгу еще не было. При послфдующихь 
издан!яхъь Олеар!я приложена и гравюра, изображающая этоть крестный ходъ. На 
гравюрЪ представлена вся процесс1я, въ томъ числЪ и парныя сани, её замыкаюция. 
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няхъ. Устряловь, издавиий указанный «Дневникъ, сдфлалъ по поводу 
описанныхъ саней такое прим$чан!е: «слфдовательно, это былъ родъ ко- 
ляски: лЪтомъ въ саняхъь у насъ не Фздили». Но что это были сани, 
едва-ли можно сомнфваться; относительно же того, что сани употребля- 
лись у насъ иногда и лБтомъ, свидЪфтельствуютъ какь н$Ъкоторыя изъ 
данныхъ, приведенныхъ вьише, такъ и имфюция еще быть указанными 
далЪе. СлБдуеть имфть въ виду, что воеводЪ Сендомирскому былъ 
отведенъ дворець Бориса Годунова въ КремлЪ, что  слФдовательно 
отъ него до царскаго дворца разстояве было небольшое. Съ другой 
стороны, какь же было иначе воеводЪ показать свой подарокъ и от- 
благодарить за него царя, какъ не проЪхаться въ присланныхъ ему саняхъ 
до дворца 55). 

Сани предпочитались также и въ лЪтнее время патр!архами, особенно 
въ торжественныхъ случаяхъ, какъ, напримЪръ, при поставлени ихъ 
въ это зване или при выфздЪ на Красную площадь въ недфлю Вай. 
Такъ, мы имфемъ свфдЪне, что патрархъ Госифъ, при своемъ поставленйи, 
27 марта 1642 г. Ъхаль во дворець въ саняхъ; затБмъ, когда онъ, вставъ 
изъ -за царскаго стола и выйдя къ Благовфщенскому собору, сЪлъ на 
лошадь и «по чину церковному творилъ шеств!е на осляти кругь Кремля 
города», за нимъ Фхали «власти» (арепископы) и бояре «въ санфхъ же»; 
возвратился онъ къ себЪ также въ саняхъ. Сани упоминаются и при 
выфздЪ патрарха 29 марта, а равно 14-го апрЪля, когда онъ Фхалъ, 
по приглашен Государя, къ Золотой палатф, причемъ и на возвратномъ 
пути оттуда онъ «Бхалъ въ саняхь площадью на свой патраршь дворъ, 
‚а власти шли за нимъ пЪши» °). Въ конц ХУП в. сани, однако, въ этомъ 
случаЪ стали уже замфняться «каретой». При поставлен!и на Патр!аршескй 
престоль Питирима митрополита Новгородскаго, въ пол 1672 года, ново- 
поставленный патр!архъ, выйдя изъ-за царскаго стола въ Грановитой Па- 
латЪ, «у Краснаго крыльца сЪлъ в5 Корету и Ъздилъ около Кремля» 5"). Но 
еще его предшественникъ, патр1архъ Гоасафъ, 16-го апр$ля 1671 г., «къ верб- 
ному дЪйству со своего патр1арша двора до Лобнаго мВста шелъ въ саняхъ 
прежде крестовъ» 38)... Что эти сани были настоящими санями, доказы- 
вается рисункомъ саней Крутицкаго митрополита Петра, изображенныхъ 
въ атласЪ къ путешествпо Мейерберга, австрАйскаго посла, бывшаго 
въ МосквЪ въ 1661 — 62 гг., причемь въ подписи къ рисунку значится, 
что въ этихъ саняхъ митрополитъ «Бздитъ какъ зимою, такъ и лБтомъ» 5). 
Такимь образомъ патр!архи и митрополиты пользовались, повидимому, 


55) Сказан!я современниковъь о Димитр!и СамозваниЪ. Изд. 3-е Сиб. 1859. Ч. И, 
стр. 219 и прим5ч. 159. 

6) Древ. Росс. Вивмоеика. У1. М. 1788 г., стр. 246 слЪд. 

57) Древ. Рус. Вивл. УТ, стр. 336. 

58) ТЫа. стр. 314. 

59) «Баронъ Мейербергь и его путешеств!е по Росс!и». Сиб. 1827. стр. 19%. Атласъ, 
листь 45. 
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санями, въ качеств лЪтняго экипажа, и для обыкновенныхъ разъФздовъ 


по городу 65). 


РИС. [Х. 


Крутицю митрополить Петръ въ саняхъ. Съ рисунка бар. Мейерберга (1661 — 1662). 
Въ этихь саняхь митрополитъ $здилъь и лБтомъ. 


Еще одно упоминан!е саней, способное возбуждать нфкоторыя со- 
мнЪн!я, встрЪчается въ описавяхъ обряда шествя на осляти въ недФлю 
Вай или Цв$тоносное воскресенье. Въ этотъ день совершался крестный ходъ 
изъ Успенскаго собора чрезъ 
Спассюя (Фроловсюя) ворота 
къ Покровскому собору (нынЪ 
Василий Блаженный) и, послЪ 
молебствйя въ послЪднемъ, обрат- 
ное шестве на осляти, именно — 
патр!архъ Зхалъ на конЪ, убран- 
номъ въ О$лый суконный «кап- 


турЪ» (конь этотъ изображаль 
РИС. Х. осла), при чемъ конецъ повода 


Другя сани одного игумена, изображенныя  держалъ самъ государь 81). Это 

у б8р Менераерга обратное шестве открывалось 

вербой, которая еще рано утромъ ставилась около лобнаго мЪста. 
Она представляла дерево, украшенное искусственными листьями, цвф- 
тами и плодами и укрЪпленное на санях. Въ «Дворцовыхъ Выходахъ» 
о ней упоминается обыкновенно въ такихъ выражешяхъ: «А поблизку 


60) Сохранилось извЪфст1е, что митрополита Филарета Никитича, при возвращен!и 
его изъ польскаго илЪна, везли въ Москву на саняхъ. 

61) БЪлый каптуръ покрывалъ голову и шею коня, котораго вели подъ устцы 
два дьяка, а за средину повода держаль одинъ изъ первостепенныхь бояръ. Патр!архь 
сидЪлъ на лошади бокомъ, въ креслахъ, съ крестомъ и евангел1емъ. 
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осляти поставлена была верба, устроена на саняхъ, а сани обиты сукномъ 
червчатымъ. А тое вербу наряжали изъ патрарша казеннаго приказу». 
ЗабЪлинъ замфчаетъ по этому поводу, что «экипажъ, на которомъ устраи- 
валась верба, назывался санями,. хотя и былъ на колесахъ. Слово сани 
встарину имфло различныя значен!я; въ настоящемъ случаЪ подъ этимъ 
можно разумфть колесницу. Сани обивались краснымъ сукномъ и украша- 
лись перилами или рфшеткою, расписанною разными красками... На са- 
няхъ, подъ деревомъ, стояли «и пфли стихеры цв$тоноспо патр!арши 
подъяки меншихьъ станицъ», мальчики лЪтъ двфнадцати въ бфлыхъ одеж- 
дахъ... Остатки вербы и всЪ украшенйя саней отдавались стрфльцамъ и 
народу». ЗабЪлинъ говоритъ, что во дворцф, кром$ того, всегда изготов- 
лялись особыя, нарядныя, роскошно испещренныя вербы для государя, ца- 
рицы и дфтей. Ихъ утверждали также на маленькихъ санкахъ, обитыхъ 
червчатымъ атласомъ съ золотнымъ галуномъ или, для дЪтей, въ станкахъ 


на колесахъ @?). 
Намъ неизвЪстно, на основан!и какихъ данныхь утверждаеть г. За- 


бЪлинъ, что подъ вербными санями нужно разумЪ$ть колесницу. Правда, 
Олеар1И, описывая вербное дЪйство, Видфнное имъ въ Москвф 10 апр$ля 
1636 г., говоритъ, «что впереди всего везли дерево, ув$шенное яблоками, 
вииными ягодами и изюмомъ и’ поставленное на очень большая и широюя, 
но низя дроги (\Мабеп)», но, во-первыхъ, изъ этого еще не сл$дуетъ, 
чтобы вербу всегда возили на дрогахъ, а во вторыхъ, можно еще сомн®- 
ваться, вЪрно ли записаль въ данномъ случаЪ Олеарй. По крайней мфрЪ 
въ выпискахь изъ расходныхъ книгь Патр!аршаго Приказа за тотъ же 
годъ, подъ 7-мь числомъ апрфля, значится, между прочимъ, слЪдующ 
расходъ: «сторожемъ ОмелькВ съ товарищи ...на лыки къ санемз на по- 
чинку 2 деньги, да имъ же за уставку за вербу на сани и за обвяску 10 алт. 
2 ден., да за гвоздья на прибой къ доскамъ, на чемъ подъякомъ стоять, 
6 денегъ». Что вербныя сани были именно санями, явствуетъ, повидимому, 
и изъ расходныхъ книгь за друше годы. Такъ, напримфръ, подъ 7155 
годомЪъ, «марта въ 10 день, сторожъ Васка Шаховъ взялъ въ санномъ 
ряду двои дровни подъ вербу»; подъ 7136 годомъ: «апрфля въ 10 день 
плотнику АфонькЪ Гаврилову корму на день 8 ден., починивалъ сани подъ 
вербу и вербу устанавливалъ»; подъ 139 г.: «марта 8, Казеннаго Приказу 
сторожу Васк$ 1Шахову на двои дровни 14 алт.» и т. д.; подъ 145 г.: 
«плотнику, который сани вербные починивалъ, 2 алт., да ярыжному, ко-. 
торый окалываль изъ олду сани 6 ден» и т. д.; подъ 173 годомь: 
«марта 14... домовому плотнику, что онъ вербу нарядную ставилъ на 
дровни, въ станки, за работу... гривна»; подъ 175 г.: «апрЪля 6... старцу 
Игнат!ю, что онъ устанавливаль вербу на дровняхъ въ креслахъ, за дЪло 
5 алтынъ»; подъ 180 г.: «марта 15... нарядные вербы сани отъ торга 
взяты на патраршъ дворъ...; марта въ 31 день нарядную вербу въ дЪй- 


62) Забълинв, Бытъ русскихь царей, 1862 г., стр. 325 слЪд. 
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ство, отъ лобнаго м$ста въ Кремль... везли великаго Государя возники 
сЪрые»...; подъ 182 г.: «по именному в. г. ц. и в. к. АлексЪя Михайловича 
указу, велЗно... къ дЪтству строить верба нарядная въ санехъ... и на- 
рядить санную вербу цв$тами всякими со птицы и овощми передъ прош- 
лыми лЪты съ прибавкою, для прилучившихся въ МосквЪ СвЪйскихь по- 
словъ...»; подъ 198 г.: «апрЪля 11... сторожемь за прискъ большя 
санныя вербы, которую прискали они къ устроенио на сани къ цвЪто- 
носной недЪлЪ»... и пр.; подъ 203 г.: «марта въ 16 день въ цвЗтоносную 
недФлю... нарядное большое вербное древо отвезено на саняхъ къ Лоб- 
ному м$сту домовыми возниками, а отъ Лобнаго ‘м8ста въ дЪйство посл 
литурМи привезено къ соборной церкви государевыми возниками..» Вс$- 
эти данныя, при отсутстйи 

—А въ расходныхъ книгахъ ука- 
АЯ зан! на пробрЪтеше къ верб- 
(У А ному воскресенью телЪгъ, по- 
2 ыы = смазки ихъ 
том ы и т. под., а равно и самые 


2 разм5рь расхода на дровни 
) и ихь починку, все это не 


В ЕО позволяетъ, кажется, видЪть | 
Л = въ вербныхъ саняхъ какой-то 
аа < особой колесницы, а просто 
сани, нфсколько только воз- 
вышенныя приставными до- 


Г 


РИС. ХГ. 


Вербныя сани съ рисунка, изображаюнццаго вербную з 
процесс!о 23 марта 1662, въ моментъ ея приближения СКаМИ, снаоженныя иногда пе- 


къ Спасскимъ воротамъ, въ атласЪ бар. Мейерберга. рильцами и покрытыя крас- 
нымъ сукномъ 63). Что это такъ, доказываетъ и описан!е Мейерберга, видЗв- 
птаго вербное «дЪЙство» 23 марта 1662 г. одновременно съ шведскими послами. 
Въ атлас къ его путешествио, на лист 50-мъ, представлена вся цере- 
моя въ тотъ моментъ, когда верба вступаеть въ Спасскя ворота, при- 
чемъ въ подписи къ рисунку, подъ № 11 («Баронъ Мейербергъ» ‚ стр. 204) 


63) На ‘рисункЪ Олеар!я верба изображена на самомъ дальнемъ планф въ ма- 
‚ленькомъ видЪ, причемь изъ рисунка, приложеннаго къ первому издано, явственно 
видны какъ самое дерево, такь и телфга, запряженная одною лошадью. На томъ же 
рисункЪ въ послфдующихь издан!яхъ Олеар!я — верба сяфлана уже менфе. явственно 
и очертан!я дерева сливаются; кромЪф того, на рисункЪ Олеар!я видно, что крестный 
ходъ съ вербой идетъ не оть Василя Блаженнаго въ Кремль, а наоборотъ, изъ Кремля 
къ Василно Блаженному, какъ, вЗроятно это, и было въ дЪйствительности при МихаилЪ 
Федорович, тогда какь при АлексЪЬБ МихаиловичЪ верба стала выставляться рано 
утромъ около Василя Блаженнаго и шла передь процесбей только при обратномъ 
крестномъ ходф въ Кремль. КромЪ того, со временъ АлексЪфя Михаиловича верба стала 
убираться богаче и сани везлись уже не одною лоитадью, а цфлой шестеркой (и даже 
дюжиной) «возниковъ». Кь санямъ прибивались доски (устраивалось возвьпиен!е), на 
которыхъ стояли подъяки. Украшен!я вербы, а иногда и сукно, которымъ были обиты 
сани, растаскивались потомъ обыкновенно стрфльцами и стр$лецкими дЪтьми, 


й 


Ве 


сказано: «Сани, обтянутыя алымъ сукномъ, на коихъ поставлено сухое 
дерево, обв шенное яблоками, подъ коимъ стояли пять отроковъ въ бЪ- 
ломъ одЪяШи; сани с!и запряжены въ шесть лошадей, покрытыхъ алымъ 
сукномъ». На рисунк$ изображены, впрочемъ, только 4 лошади, но видно 
все-таки, что это сани, только возвышенныя надставленнымъ на нихъ 
ящикомъ. О саняхъ же упоминаеть Болонець Зани, бывиий въ МосквЪ 
въ свит$ польскаго посла, въ 1672 г., и видЪвиий также вербную процесс!ю 
По его словамъ... «дерево окруженное перилами, было поставлено на 
большя сани (Йа), которыя везли дв$надцать бЪлыхъ лошадей, въ богато 
убранной сбруЪ» “*). : 

При обсужден вопроса объ употреблен!и въ прежнее время саней 
слфдуеть принять еще во вниман!е состояше тогда дорогъ и улицъ, даже 
въ большихъ городахь. Дороги были часто трудно проходимы, а во мно- 
гихь болотистыхъ и л$систыхь м$стностяхь дорогь, можно сказать, не 
было, и Ъзда на колесахъ была почти невозможна. Въ н$которыхъ глу- 
хихь частяхъ Олонецкой, Вологодской, Костромской губеры!И еще и теперь 
колеса почти неизвфстны, и крестьяне Фздятъ и зимою и лЪтомъ на дров- 
няхъ или на волокущахъ ). Въ прежнее время такихъ мЪстностей было, 
по всей вфроятности, больше, и $зда въ саняхъ лтомъ, въ Олонецкой 
и Архангельской губерн!яхъ, сохранила о себЪ память въ н$зкоторыхъ на- 
родныхъ поговоркахъ, каковы напримфръ: «Олончане лЪтомъ воеводу на 
саняхъ возили» , или — «во всей Онег$ нЪтъ телЪги: л5томъ воеводу на саняхъ 
по городу возили» 6). Въ МосквЪ улицы, во времена Олеар!я, были ши- 
роки, но не ровны и большею частью не мощены; въ ненастное время 
на нихъ вязли по колВно въ грязи, хотя мфстами устраивались мостки 
для ифшеходовъ. Мостовыя были только въ центрЪ города, и то не ка- 
менныя, а деревянныя, изъ еловыхъ или сосновыхъ досокъ или бревенъ; 
о нихъ упоминаетъ еще Флетчеръ, во времена Федора Ивановича, и даже 
Герберштейнъ въ началЪ ХУГ вЪка. Во второй половин ХУИ вЪка улицы 


“ 


64) Бейа2опе 4еПа Мозсо\а 4е! Сау. Егсойе Хапь въ «И Сепю Уавапие» Г. 1691. 
р: 171 — 172. 

65) Н. Н. Харузинъ говориль мнЪ, что въ Пудожскомъ уфздЪ Олонецкой губ. ему 
самому приходилось Ъхать лЪтомъ, по проселочнымъ, каменистымъ дорогамъ, на саняхъ 
(дровняхъ). Даль говорить, что на волокушахь Фздять еце и теперь лЪтомъ въ глу- 
хихь мфстахь, на границЪ$ Новгородской, Олонецкой и Вологодской губ. — Ф. Д. Не- 
федовь сообщилъ мнЪ, что на саняхъ иногда Фздятъь лЪтомъ въ Ветлужскомъ уфздЪ 
(Хороптовской волости) и Кологривскомъ (Турлеевской вол.) Костромской губ. — По 
словамъ г. Груворова, «съ санями можно встрЪтиться и въ настоящее время на до- 
рогБ оть г. Пов$нца Олонецк. губ. на СумскИ посадъ при БЪломъ морЪ, гдЪ зане- 
могшихь въ пути богомольцевъ, идущихь изъ Петербурга и другихь мЪсть въ Соло- 
вецк!И монастырь, перевозять и’ теперь, не взирая на лЪто, также въ саняхъ, за не- 
имфнемъ телЪгь». 

66) Приведемь еще нЪсколько пословицъ, въ которыхъ упоминается о саняхъ: 
«Что за обычай, лЪтомъ на колесахь, зимой на полозу»; «ЛЪтомъ на саняхъ только по 
просаку Ъздять»; «Готовь лЪтомъ сани, а зимою телЪгу»; «Не садись въ боярск!я сани» 
(но нзть пословицы, въ которой бы, вмЪфсто саней, упоминались боярсюя колымаги); 
«Люби Ъздить, люби и саночки (салазки) возить» (но — не телЪжку!). 

16* 


— А — 


въ Китай-городЪ вымощены были круглыми бревнами, положенными 
поперекъ, съ промежутками, засыпанными землей, и только двЪ главныя, — 
одна противь Спасскихъ воротъ (нын. Ильинка) и другая — у Посольскаго 
дома (нын. Никольская) — выложены были отёсанными досками. Бзда по 
такимъ улицамъ на колесахъ не могла не сопровождаться тряской, и ино- 
странцы особенно см$ялись на толстыхъ боярынь, какъ он тряслись въ 
своихъ неуклюжихь колымагахъ 6"). Неудовлетворительное состояне до- 
рогъ и улиць могло быть одною изъ причинъ, почему сани предпочитались 
во многихъ случаяхъ, особенно когда требовалось не скорое, но болЪе 
покойное и удобное передвижене. 

Съ другой стороны, слфдуеть принять во вниман!е типы древнихЪ 
экипажей и состояше въ прежнее время экипажнаго искусства. Долгое 
время, повидимому, единственнымъ колеснымъ экипажемъ у насъ была 
телЪга (кола), иногда, можеть быть, съ простымъ на ней сидФньемъ. 
Позднфйшая колымага была, въ сущности, тоже четырехко есной телЪгой, 
только съ поставленнымъ на ней возкомъ. Кареты появились у насъ 
сравнительно поздно, и то сначала только въ царскомъ обиходЪ, гдЪ долгое 
время тоже составляли р$дкость. Назваше Аорьты получилъ, какъ думаютъ, 
впервые возокъ (сагиазе), присланный ангиИской королевой Елисаветой 
царю Борису Годунову въ 1603 г., съ отв$тнымъ посольствомъ на его 
предложене о единодушномъ возстан!и всЪфхь. христанскихь державъ на 
магометанъ. Въ книгахъ посольскихь этотъ сагйазе носить назване: 
«возокъ поволоченный бархатомь червчатымь»; въ позди$йшихь же 
описяхь конюшенной казны: «корЪта большая англская бархатная 
червчатая» 65). Подобные возки на колесахъ были, впрочемъ, въ то время 
уже извЪстны въ Росси; мы имфемъ описаше возка, подареннаго Бори- 


67) Герберштейнь (Записки о Москови, пер. Анисимова, 1866, стр. 97): «Этоть 
городъ (Москва)... очень грязенъ, почему на улицахь и площадяхъ, вь лучшихь его 
частяхь, подфланы мостки (роп{е5)» Флетчер (О ГосударствЪ Русскомъ. М.`1848, изд. 
Общ. Ист. и Древн., стр 12): «На улицахъ, вмЪсто мостовыхь, лежать обтесанныя, 
сосновыя деревья, одно подл другого»; во французскомъ переводЪ: «Га Киззе аи ХУ! 
з1ёс[ех. Р. 1864. р. 41... «лез уШез... аи Пеи 4е рауё... опе 4ез зарйа$ есагг!$ её р!ас6$ 1ез 
ип$ А с06 4ез аигез». Олеарй (Рус. пер., стр. 108): «лучиия улицы выложены дере- 
вянной мостовой, состоящей изъ положеныхь одно подлЪ другого бревенъ, по кото- 
рымъ ходять и Фздять какь по мосту». Въ 1-мь изданйя Олеар!я сказано н%фсколько 
иначе: «Пе Саззеп $104 8г05$$ цп4 уе, т 4егег М1це аиЁ 4ег Ег4еп гил4е Нозег пеБеп 
епап4ег оЧег ВбИхегпе Вгаскеп веесе{ \уе! Беу Кесеп ип@ паззет УУецег еш зо Нейег 
Кой, 4аз$ тап орле 50|сВе Вгаскеп зуе4ег зенеп посН з{еВеп Капп». По словамъ 'Ганнера, 
бывшаго въ МосквЪ въ 1678 г., «зресмасийии рег] исипаит ЙА \4еге, дио@ а@ шши- 
И$5 пита ачетИБеё сиггиз понт юепипеае роп4из ршвие4ииз азз14ие азИагегаг». См. 
Ключевский, Сказан1я ‚иностранцевъь о Московскомь ГосударствЪ. М. 1866, стр. 201. 
Въ ПсковЪ главная улица, вь ХУИ в., была выложена вдоль положенными бревнами. 

65) Посольство Елисаветы было отправлено уже при Гаков% Т, въ лиц Ричарда Ли. 
Карета эта изображена въ «Древностяхь Росс. Государства» Отд. 3, рис. № 133, 134. 
По описи —«въ корЪтЪ верхь и передне и задн!е стЪны и подвойные полы, и столи- 
цы и ящики обито, и одверье и отметные полы подложены бархатомъ червчатымъ... 
Верхь на осми столпцахъ деревянныхъ... У корфты по ящику р%фзаны на коняхъ 

юди и звфри и травы, и золочены и росписаны разными красками... Подъ обломами 
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сомъ Годуновымъ жениху его дочери Ксен!и, — Гоганну, герцогу Датскому 
(Датскому королевичу Ягану), причемь изъ одного иностраннаго свидЪ- 
тельства видно, что у царя въ то время было еще нФсколько такихъ 
возковъ или каретъ, изъ коихь одна, Федора Борисовича, походила даже 
на ньмецюя, висяч!я (Бёпзер4еп) 89). При Самозванцф$ нЪФсколько бога- 
тыхь каретъ (или колымагъ?) появилось въ Москв съ Мариной Мни- 
шекъ; она совершала свой торжественный вЪъздъ въ Москву въ каретЪ, 
запряженной 12-ю чубарыми лошадьми и въ сопровождени еще 13 ка- 
реть. Впрочемъ, самыя большия и парадныя колымаги, въ которыхъ си- 
дЪла царская невЪста и ея приближенныя, были подарены ей Самозванцемъ 
и ожидали её отчасти на дорогЪ, передъ Смоленскомъ, отчасти при самомъ 
въБздЪ въ Москву, сл$довательно были дланы еще до прибытя поляковъ "). 
Что сталось съ этими каретами посл — неизвЪ$стно; в$роятно, он по- 
гибли въ перюдъ смутнаго времени 71). При Михаил Федорович была 
извфстна карета патр1аршая, принадлежавшая патр!арху Филарету Ники- 


подставки желфзныя витыя, золоченыя. Передн!е столицы рЪзные, золочены, на нихь 
р$заны люди, и золочены и прописованы живописнымъ письмомъ» и т.д. По Вельт- 
ману («Московская Оружейная Палата. 2-ое изд. 1860, стр. 259), рЪзныя изображен!я 
на карет вполиЪ сообразны отвфту Англи на предложен!е царя Бориса къ общему 
возстанйю державь для изгнаня ’Гурокъ изъ Европы. 'Ангия предоставляетъ ему 
одному соверигить этоть подвигъ: на задней стЪнкЪ возка вырЪфзано сражене съ 'Гур- 
ками и единоборство витязя въ коронованномъ 1племЪ и золотой бронЪ съ турецкимъ 
султаномъ. Въ отдалени видфнь Ивань Велиюй и Москва. На передней же стЪнкЪ 
царственный витязь на колесницЪ торжественно шествуеть съ побЪды; передь нимь 
несуть знамя съ изображешемъ двуглаваго орла, котораго одна половина красная, 
другая бЪлая». Кареты этой въ Оружейной ПалатЪ теперь нЪтъ. 

69) «Возокъь — шесть лотпадей сЪрыхъ, илеи червчатыя, у возку желЪзо посеребрено 
покрыть лазоревымь сафьяномъ, а въ немъ обито камкою пестрою, подушки въ немъ 
лазоревы и червчаты, а по сторонамъ писанъ золотомь и разными красками; колеса 
и дышло крашены», см. «Карамзина, изъ Сленина, ХГ, пр. 60, стр. 23. Въ «Мизкоу\л- 
изсБе Ке!5е ипа Ешриз 4. О. Еагэеп, Негое Напзеп» (ВазсЬте”5 Маза2. У ПТ) сказано, 
что карета Федорова походила на нфмецкя, висяч!я; что верхь кареты Царской опи- 
рался на четыре столбика съ болыпими серебряными шишками; что въ каретЪ ца- 
рицыной могли сидЪть четыре челов$ка рядомъ». См. ‘Карамзинз, ХТ прим. 64. 

10) Въ «ДневникЪ Польскихь пословъ» («Сказаня современниковъ о Димитр!и 
Самозванц$». Изд. 3-е. Ч. Ш, стр. 205) говорится: «близь моста, приготовленнаго для 
насъ чрезъ Москву р$ку, мы увидЪфли два великолЪиные шатра, въ которыхь царица 
останавливалась... ПодлЪ шатровъ стояла огромная карета, необыкновенной величины, 
запряженная жеребцами бЪлыми въ яблокахъ; конюхи вели ихъ попарно за поводья. 
Внутри кареты быль устроенъ стулъ, на подобе трона, для царицы». Въ «ДневникЪ 
Марины (1614, стр. 147) сказано, что карета эта была оправлена серебромъ, съ цар- 
скими гербами, въ 12 лошадей. КромЪф того, въ томъ же «ДневникЪ» значится, что 
передъь Смоленскомъ, вь ЛюбливЪ, Марииу ожидали 54 бЪФлыя лошади и три кареты 
съ окнами, обитыя внутри соболями (154, стр. 139). » 

71) Изь сохранившихся расходныхь книгь на содержан1е польскихъ войскъ въ 
1611 и 12 тг. значится, между прочимъ: «А въ московскую розруху разграблено: на 
конюшнЪ коней и конскихь нарядовъ и возковъ и кареть и колымагь и коптанъ и 
иныхь всякихь конюшенныхь запасовь и обиходовъ, въ конюшенномъ приказ денегь— 
30,000 рублевъ». «М. Оруж. Пал.» стр. 287. 
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тичу и поступившая въ казну по смерти его отца, боярина Никиты Ива- 
новича Романова. Въ 1656 году она была перед$лана для встр5чи Гру- 
зинскаго царя Темураза. Въ настоящее время она составляетъ древнфйпий 
экипажъ, хранянийся въ Оружейной ПалатЪ. Обита она бархатомъ и 
имфеть слюдяныя окна. При АлексЪЪ Михайлович кареты упоминаются 
не р$дко, но, повидимому, он не отличались существенно отъ колымагъ. 
Котошишинъ, живпий въ СтокгольмЪ и, очевидно, видавийИ тамъ настояция 
кареты, говоритъ: «а учинены бываютъ царицЪ и царевнамъ, для зиме 
Ъзды, каптаны на саняхъ, избушками, обиты бархатомъ или сукномъ 
краснымъ, по обЪ стороны двери съ затворами слюдяными и съ зав$сами 
тафтяными; а для лЪтне Ъзды Колымаги сдФланы на рыдванную стать, 
покрыты сукномъ же, входятз в5 нихз по льстнииамз, а сдъланы ды- 
вають на Колесахь просто, Какз и простая тельга, а пе таз Кайъ 
бываютэ Кореты висяще на ретнях5; и тЪ колымаги и каптаны бывают 
о двухъь оглобляхъ, а дышель не бываетъ, и лошадей въ нихъ запрягаютъ 
по одной, а потомъ прибавливають и иные лошади въ припряжъ» 1). 


72) Въ описан!яхь выфздовъь царя АлексЪя ‚Михайловича за городъ упоминаются 
какъ кареты, въ которыхъ Фхалъ царь и царевичь съ приближенными боярами, такъ 
и колымаги въ 12 или 6 возниковъ, въ которыхъ сидфли царица, царевны, боярыни, 
См. Забълинг, Быть русскихь царицъ, 1-е изд. 1872, стр. 390, слфд. Въ описаняхь 
упоминаются колымаги золотныя, крытыя внутри краснымъ бархатомъ и сукномъ 
(тамь же, прим$чан!я стр. 72). Въ Описи Конюшенной казны 1706 г. (см. Викторовз, 
Описане книгь старинныхь дворцов. приказовъ. Вып. Ш. М. 1883), значатся: «три 
колымаги большшя, съ лица на верху обиты кожею телятинною красною, деревянные, 
золочены. Ящики огибные съ лица и въ нихъ писано золотомъ и красками разныхъ 
цвЪтовъ. Внизу ящики кругомъь и столпцы и крюки обиты сукномъ червчатымъ, по 
сукну прибиваны шипы деревянные, золоченые. На столицахъ и на крюкахъ мако- 
вицы деревянные, рЪзные, золочены. Въ колымагахъ небо обито отласомъ червчатымъ, 
по отласу прибиваны галуны серебряные гвоздьми мФдными, золочеными. Поясье, 
на чемъ колымага стоить, ременное, обигивано сукномъ червчатымъ. Станъ, колеса и 
дышла окованы желЪзомъ, крашены сурикомъ». — Упоминан!е о дьшилф и «поясьи» — 
указываеть на то, что колымаги къ концу ХУП в. стали дЪфлаться боле похожими 
на кареты. — Въ выпискахь изъ расходныхъ дворцовыхь книгь (Забьлиив, прим. 
стр. 141) имфется такое описан!е парадной колымаги: «175 г. фев. 9. государь ука- 
заль сдЪлать въ оружейной палатЪ ЦарицЪ Марь Ильичнф колымату деревянну рЪз- 
ную противъ образца бумажнаго и росписать по золоту цвфтными краски; вмЪсто 
сукна покрыть бархатомъ и подложить жолтою тафтою, а въ колымагЪ вмфсто кожи 
золотной подбить отласомъ червчатымъ съ галунами, а шлеи обитить бархатомъ и по- 
ложить круживо кованое серебряное.— Марта 21 столповой прикащикъ Лукьянъ Обол- 
дуевъ сказалъ: въ новую колымагу надобно & креста съ мощми въ серебрЪ или въ зо- 
лотЪ, а на чемъ ставить и укр$фпить надобно 20 крючковъ серебряныхъ. Миндерь бархат- 
ной, на миндерь изголовейцо мЪстное да опричь зголовейца надобно назади подушка 
поперегь во всю колымагу», и т.д. Изъ описи видно,;что у колымаги «на задней доск% выр%- 
зана съ живства (т. е. съ натуры) птица», «у ящика на задней доскЪ — орелъ въ клеймЪ съ 
коруною... да два льва съ живства» и т. п. Вставлен!е извнутри въ ст$нки царскихъ ко- 
лымагь и каретъ крестовъ съ частицами мощей или иконъ было, повидимому, весьма 
обыкновенно въ ХУП в. Одинъ образъ или кресть находился надъ «государевымъ 
мфстомъ», другой надъ «боярскимъ мЪстомъ» спереди. Въ анг/йской каретЪ Годунова 
были два креста серебряныхъ золоченыхъ, съ мощами. См. «Моск. Оруж. Пал.» стр. 259. 
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Слово «корета» прилагалось иногда въ ХУП вЪк$Ъ и кь простымъ пле- 
тенкамъ на колесахъ 73). Настояция кареты на ремняхъ появились, пови- 
димому, въ большемъ числ, лишь къ концу ХУП вЪка; онф извЪстны 
были также подъ названьемъ «полукоретьевъ». Въ «Описи конюшенной 
казны, составленной стольникомъ ®. С. Бутурлинымъ въ 1706 — 1707 гг.» 
показаны только двЪ большшя кореты («англйская» , т. е. Бориса Годунова, 
и «патр!аршая», т. е. Филарета Никитича), а за тфмъ слфдуютъ «полу- 
коретья» — на ременныхь поясахъ; ихъ показано тоже два, одно «приве- 
денное отъ боярина Арт. Серг. Матв$ева въ 184 году», и другое, «нЪ- 
мецкое» , о коемъ отм$чено, что оно «въ походЪ, въ с. Преображенскомъ» "). 
Наконець въ описи упоминается еще Коляска, «Колычевская», «обитая 
сукномъ и галуномъ коричневымъ», два срыдвана кожаныхъ, одинъ обитъ 
внутри сукномъ лазоревымъ, другой — червчатымъ», три Колылаги «обиты 
кожею красною, золоченыя», н$Зсколько телегз, затВмъ сани, возки и 
Каптаныл 75). 

Все это разнообраз!е экипажей, образовавшееся къ концу ХУП в$ка, 
было однако присуще только царской конюшенной казнЪз. Частныя лица 
довольствовались лишь санями и колымагами, да и этихь послФднихъ было, 
сравнительно, мало. По словамъ Невилля, бывшаго въ Москв въ 1788 г., 
«хотя въ МосквЪ болБе полумиллюна жителей, однакожъ найдется не боле 


73) Въ описи имфн!я Михаилы Татищева, убитаго народомъ въ 116 году, значит- 
ся, между прочимъ: «корета плетена, колеса окованы желЪзомъ, цфна полъ два рубли». 
См. Временникъ Общ. Ист. и Древ. УПТ. 1850, смЪсь стр. 14. 

14) По словамъ же Вельтлана («Моск. Оруж. Палата», 2-е изд., стр. 258), «въ 
описи 1706 г., составленной съ прежнихь описей и дополненной въ этомъ году, въ ко- 
нюшенной казнЪ хранилось множество экипажей подъ назван!ями: корЪфтъ, колясокъ, 
возковъ, рыдвановъ, колымагь, каптановъ и саней, иноземной присылки и московской 
работы.— Полукаретье, приведенное отъ боярина Артамона СергБевича, имФло верхъ, судя 
по описи, рознимаюпИЙся на двое: «задняя половина кладется на задн!е столицы, а 
` подъ переднюю половину подставляется крюкъ желЪзный»... Внутри карета была обита 
алымъ бархатомъ, съ золотой бахрамой и мфдными твоздями. Стекла въ круглыхъ 
окнахъ по сторонамъ были слюдяныя. Въ книгахъ Архива Оруж. Палаты сохранилось 
описан!е еще одной, потЪшной кареты, которою, вмЪфстБ съ четырьмя темнокарими 
возниками, бояринъ Арт. Сер. МатвЪевъ, въ ма 1675 г., удариль челомъ Царевичу 
Петру. Стекла въ этой каретЪ были «хрустальные, а на стеклахъ писано цари и короли 
всЪхь земель». Въ этой кареткЪ Царевичъ слЪдовалъ въ царскомъ торжественномъ выфзздЪ 
въ Троицкий походъ 19 сентября того жъ года. См. Задьлиив, ДЪтеке годы Петра Вели- 
каго, вь «Опытахь изучен!я русскихь древностей». "Г. Г. 1872, стр. 13.— Полукоретье 
нЪмецкое —было съ рЪзьбою: «ящикъ р$зной золоченой, на заднихь и на переднихъ 
доскахь р$заны люди и кони, и на задней доскф рЪзаны львы золоченые... А на 


передней доскЪ — змфиная голова, рЪзная, золоченая». 

15) Слово «коляска» Даль сопоставляеть съ «кбло, колесо и колыхать»; кромЪ 
того онъ приводить: Коляска, колыска Нвг., Твер., Сиб. = «простая четыреколая те- 
лЪга, въ отличку отъ одноколки» и костром. =«добрая лубяная телФга». Однако напа 


«коляска», очевидно, заимствована у Поляковъ (пол. Ко[аза, Ко[азка), атЪми сь запада 
(итал. са[е550, испан. саеза, франц. сай 6сйе), хотя, въ свою очередь, по мнфн!ю Ф. ©. 
Фортунатова, эти слова похожи на заимствованныя изъ славянскаго («колеса»). 
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300 кареть (колымагъ)» 76). Настояция кареты, даже въ первой половин 
прошедшаго столФмя, были у насъ еще столь р$дки, что «при кончинЪ 
Петра Великаго во всемъ Петербург находилась только одна наемная, 
которою иногда пользовались пр!Бзже иностранцы»; проче для Фзды 
употребляли одноколки или Ъздили верхами. Въ Малороссйи «до 1751 г., т. е. 
до прибытя въ нее графа Кир. Гр. Разумовскаго на тетманство, даже 
у самыхь первыхъ малороссйскихъ вельможъ не было каретъ, а Фздили 
въ коляскахъ, и слово карета весьма мало кому было извЪстно» 7"), 
Въ МосквЪ, въ послфдней четверти ХУП вЪка, назван!е кареты придава- 
лось часто вообще колымагамъ, и только въ такомъ смыслЪ и можно 
понимать это слово въ указЪ царя Федора АлексЪфевача 1682 года, запре- 
тившемъ излишнюю роскошь въ экипажахъ боярамъ, стольникамъ и 
дворянамъ 8). КромЪ царской семьи, въ колымагахь Фздили, повидимому, 
жены и д$ти боярскя, вообще болЪе знатныя лица; бояре же, служивые 
и друме болЪе состоятельные люди Фздили или верхомъ или въ саняхъ. 
Высокая (на высокой телЪгф) колымага, съ окнами, задернутыми зана- 
вфсками, представляла въ т времена женскаго затворничества весьма 
подходящШ экипажъ для боярынь и боярышень, но Ъхать въ ней боярину 
было не особенно удобно; бояре, если не Ъхали верхомъ, предпочитали, 
повидимому, сани, какъ это можно заключить изъ косвенныхъ и прямыхъ 
свидЪтельствъ нфкоторыхъ иностранцевъ. Гакъ, Олеар!И, описавъ выфзды 
боярынь, лЪтомъ — въ колымагЪ, зимою въ возкЪ, говоритъ далЪе: «Лошадь, 
везущая колымагу или сани, увЪшивается подобно той, которая везетъ 
невЪсту, лисьими хвостами, что спредставляетъ странный видъ. Подобное 
украшене мы наблюдали не только передъ санями боярынь, но и передъ са- 
нями бояръ и даже самого великаго князя, который иногда, вместо лисьихъ 
хвостовъ, пользуется для той же цфли красивыми черными соболями». Га- 
кимъ образомъ, упоминая о колымагахъ въ случаЪ выфзда боярынь, Олеарй 
говоритъ только о саняхъ въ описанши выфздовъ бояръ и великаго князя 79). 
* 

16) Ключевсй, Сказаня иностранцевъ, стр. 202. 

77) Успенский, 1. с. Г, стр. 49. : 

18) Указъ 1682 г. повелЪвалъ: Боярамъ, Окольничимъ и Думнымъ людямъь Фздить 
впредь въ городъ или кто куда похочетъ, въ лЪтнее время въ каретахъ, а въ зимнее 
въ саняхъ на двухъ лоптадяхъ;у Боярамъ же въ праздничные дни Ъздить въ каретахь 
и вь саняхъ на четырехъ лоптадяхъ, а гдЪ имъь доведется быть на сговорахъ и на 
свадьбахъ, и имъ Фздить и на итести лоитадяхъ. Спальникамъ же, Стольникамъ, Стряп- 
чимь и Дворянамъ Ъ$здить въ зимнее время въ саняхъ на одной лошпади, а въ лЪтнее — 
верхами, «а въ каретахъ и въ саняхъ на двухъ’ лоитадяхъ вамъ никому не Ъздить», 
Миллер, о Дворянахь, стр. 370. 

19) Оеатиз, 1-е изд., 5. 142. «Раз РЁег4 $0 4еп У/авеп оЧег ЗспИиеп гдевев, 15: 
Эе1сь Чет, зо Че Вгачё Рабгеь пи РасВззсв\уАпепт БепАпсет, 15 зеМзат апхизереп. 
Зо]сНеп Яега ПКаБеп \/г пусНЕ аПеше уог 4ег Егамеп, зоп4егп ачсб 4ез ЁРагпевтеп 
Неггеп, фа 4ез СгоззРагуеп 5слИМеп зе зу везереп, \’е]сВег Ь15\\еЙеп апзай 4ег Еисв$- 
зсв\у’Апиме, зспбпе зсВ\уагае ХоБешт себгаисве. Гоже и въ позднЪЙтихъ издан! яхъ, напр, 
1696 г. — Въ русскомъ перевод№ (П. Барсова, изд. Общ. Ист. и Др., 1870, стр. 211) это 
мЪсто передано невфрно: «Лотпаль, запряженная въ карету или сани, убирается подобно 
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РанЪе, въ «Дневник» МаскЪвича (1610—1611 гг.), мы встр5чаемъ еще боле 
явственное различ1е въ описаи выфздовъ боярынь и бояръ. «Если слу- 
чится боярынЪ, говорить онъ, въ торжественный праздникъ отправиться 
въ большую церковь, она выфзжаеть въ колымагВ, со всЪфхъ сторонъ 
закрытой, исключая боковыхъ дверець съ окнами изъ прозрачнаго, какъ 
стекло, камня (слюды) или изъ бычачьяго пузыря; отсюда она видитъ 
каждаго, ее же никто разгляд$ть не можетъ, развЪ когда садится въ ко- 
лымагу или выходить изъ нея. Самыя знатныя боярыни Фздятъ всегда 
цугомъ, въ дв лошади, обыкновенно бфлыя; каждую ведетъь конюхъ за 
поводья; у лошади, запряженной въ оглобли, на хомут виситъ сорокъ 
соболей, а у цуговой шлея и постромки, также узда и поводья бываютъ 
иногда красныя бархатныя, иногда же ременныя. Около колымаги идетъ 
нфсколько слугъ; число ихъ соразмБряется съ знатностью господина.» 
Черезъ н$сколько строкъ далБе, МаскЪвичъ описываетъ выфздъ боярина: 
«Бояринъ, выззжая изъ дому, садится в5 сани, запряженныя въ одну 
рослую, по большей части бФлую лошадь, съ сорокомъ соболей на хомутЪ. 
Правитъ ею конюхъ, сидя верхомъ, безъ сЪдла. Сани выстилаются внутри 
медв5демъ — у богатыхъ б$лымъ, у другихъ чернымъ. О коврахъ не спра- 
шивай 89). Санные передки обыкновенно дфлаются, для защиты отъ грязи, 
такъ высоко, что изъ саней едва можно видЪть голову конюха, сидящаго 
на лошади. Множество слугъ и рабовъ провожаютъ боярина: одни стоятъ 
на передкахъ, друме по срединф, бокомъ къ нему, а н$которые сзади, 
прицф$пившись кь санямъ». Здфсь также не упоминается о колымаг%, 
въ смысл экипажа бояръ, а только въ смысл экипажа боярынь *1). 
Мы имфемъ не мало рисунковъ старинныхъ саней и можемъ составить 
себЪ наглядное поняте объ ихь формЪ. ОнЪ были, вообще, довольно 
длинныя и на передкЪ ихь не было сид$нья для кучера, такъ какъ слу- 
китель, управлявиий лошадью, сидфлъ на ней верхомъ. («Возничье мЪсто» 
появляется лишь къ концу ХУП в$ка). Длина саней была такова, что 
въ нихъ можно было не только сидфть, но и удобно лежать, а равно, 
въ случа надобности, и ставить гробъ, какь это было при цар- 
скихь погребеншяхъ. Съ другой стороны, искусство убранства саней 
было довольно развито, и царсвя выходныя сани, особенно къ концу 


той, которая возить невЪсту, лисьими хвостами, что впрочемъ, не 65 свадебное время 
встръчается рьдко (??). Подобное убранство лошадей видфли мы не только при вы- 
Ъздахъ бояръ и знатныхъ боярынь, но и въ по$здахъ знатныхь бояръ» и т. д. Олеар!И 
говорить однако только о саняхъ бояръ. 

80) Ковры въ саняхъь упоминаются однако уже въ «УказЪ свадебному чину» и 
позже, въ описяхь временъ Алексфя Михайловича и его преемниковъ. 

8) Сказан!я о СамозванцЪ, Ш, 3-е изд., стр. 52—53. Особы женскаго пола 
въ торжественныхъ случаяхъ также Ъздили въ саняхь лЪфтомъ; напр. Ксешя, дочь 
Бориса Годунова, при перенесен!и тфлъ ея родителей въ Троицк! монастырь, про. 
вожала ихь въ саняхъ, несмотря на августь мЪсяцъ. Впрочемь туть могло имфть 
влмян!е то обстоятельство, что это была похоронная процесйя и что Ксенйя была 
инокиня. 
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ХУП в$ка, отличались богатствомъ украшен и стоили иногда большихъ, 
по тому времени, денегь, около 200 и даже 300 рублей 82). Все это д$лало 
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РИС. ХИ. 
Царь АлексЪй Михайловичь въ саняхьъ съ боярами на запяткахь и со стр$фльцами, идущими по сторонамъ. 


82) Въ описи конюшенной казны 1706 г., составленной стольникомъ Бутурлинымъ, 
помфщены слфдуюпИя описан!я двухъ выходныхь саней. 1) «Сани больпие выходные, 
рЪзные, золоченые, съ царствы (гербами), на китахъ деревянныхь рёзныхъ, тЪ киты 
посеребрены. (О томъ, каке это были «киты», можно составить понятйе изъ возка 
или такъ-назыв. «линеи» Елизаветы Петровны, хранящейся въ Оружейной Палат%), 
Въ тхь саняхь обито бархатомъ червчатымъ, двоемохровымъ, по немъ травки и 
каруны золотные. Государево мЪсто сдфлано креслами, обито бархатомъ травчатымъь 
разныхъ цвфтовъ по серебряной землЪ. По бархату прибивано бахрамы золотные 


(Лошадь съ служителемъ не показана). Съ рисунка бар. Мейёрберга. 
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изъ саней покойный, удобный, открытый экипажъ, который предпочитался, 
повидимому, вездЪ, гдЪ только можно, особенно въ городЪ, въ торже- 
‚ ственныхь случаяхъ, и когда требовалось не скорое, но исполненное до- 
стоинства и важности передвижене. Голько къ концу ХУП в. колымагами 
стали, повидимому, пользоваться все болЪе 
и боле и бояре и даже простые дворяне, 


553 
Бы припрягая къ нимъ, вмфстЪ съ тЪмь, и 
$. = = 

665 большее число лошадей, что и вызвало, 
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наконецъ, вмфшательство царской власти, 
ограничившей какъ число «возниковЪ, 
такъ и право пользоваться каретами (ко- 


Г РИС. ХПГ. б 
Возокъ царицы. Съ рисунка бар. лымагами), сообразно съ чиномъ и знат- 
Мейерберга. ностью лица. 


Все это не объясняеть однако достаточно, почему сани пользовались 
такой привиллемей при похоронномъ обряд, почему ихь выбирали не 
только для перевозки умершаго, но и для несеюшя т$ла и гроба. Попытку 


гвоздьми серебреными, счетомъ 55 гвоздей. На мфстЪ двЪ маковки серебрены золочены. 
На щиту и назади два орла двоеглавые, межъ главъ каруны; орлы и каруны деревян- 
ные, рфзные, золоченые. Съ лицй щить обить бархатомъ золотнымъ по червчатой 
земл гвоздьми м$дными. И дышло, и боронки, и возничье м$сто обито кожами золотными 
(слЪд. возница сидЪлъ на передкЪ саней), на ремьяхъ; полозье подбито желЪзомъ. Съ 
исподи ТБ сани окорчья подбито сафьяномъ червчатымъ; въ саняхь подножье обито 
сукномъ червчатымъ. ЦЪна тфмъ санямъ 270 руб. 2) Сани выходные рЪзные золоче- 
ные, на нихь писаны съ царствы, въ р$зныхъ кругахь. Въ нихъ обито государево 
мЪсто бархатомъ рудожелтымъ гладкимъ; по бархату прибивано голунъ серебреной 
гвоздьми мфдными золочеными. У государева мЪста по сторонамъ два орла рЪзные 
золоченые; у того жъ мЪста на спускахъ бахрама золотная. На саняхъ, поверхъ госу- 
дарева мЪста, вырЪзанъ кругъ, въ травахь, рЪзной, золоченой. Писано  титло блажен- 
ныя памяти великаго государя ц. ив. к. Феодора АлексЪевича, всея В. и М. и Б. Рос- 
си самодержца, а съ другую сторону писано въ кругу жь: построены тЪ сани въ 190 
году марта въ б день. На ней орликъ рЪзной, золоченой. На щиту поставленъ орелъ 
съ одну сторону рЪзной золоченъ, а съ другую сторону писанъ кругомъ мЪста. У 
тЪхь саней четыре скобы желЪзные, луженые, б$лые. (Не для того ли, чтобы, въ случаЪ 
надобности, держать на рукахъ?) Полозье и дьшло и боронки писаны исподомъ 
разными красками, запятки обиты сукномъ краснымъ. Цфна имъ 180 рублевъ. — 
Кром выходныхь и повседневныхъ саней, каптановъ, возковъ, въ царскомъ оби- 
ход упоминаются еще выпосныя (похоронныя), ипальиовсА я (свадебныя) и Дпитров- 
ся (употреблявийяся, вЪфроятно, в5 Дпитровскую (поминальную) субботу. Именно 
въ расходныхь книгахъ царской казны за 12% годъ значится: «тюня 17, на коню- 
шенный дворъ, на обивку къ Дмитровскимъ санемъ 29 арш. алтабасу по серебре- 
ной землЪ шолкъ зеленъ червчать багровъ съ золотомъ по 5 руб. аригинъ. Того жъ дни 
29 арит. крашенины лазоревой на подкладку въ Дмитровск!е сани по 9 алт., да на 
миндеръ шесть сафьяновъ червчатыхъ по 23 алт. 2 д... Гюня 20 въ конюшенный приказъ 
на кровлю кь Дмитровскимъ санемь 12 арит. бархату кизылбасково червчатого по 
26 ал. 4 д., на подкладку 12 арит. камки н$мецкой зеленой по 20 ал. 21/, д.— При дворцЪ 
были еще портолойныя сани для возки на р$ку бЪлья. По словамъ Котошихина: 
«когда прилучится имъ (мовницамъ или портомоямъ) мыть платье, и то платье зимою 
и льтомз возятъ на р$ку в5 сапяхё, въ сундукЪ, замкнувъь и запечатавъ, покрывъ 
краснымъ сукномъ». 
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новаго объясненя сдВлалъ недавно Груворовъ. Въ.своей замфтк о по- 
гребальныхъ саняхъ, помфщенной въ «Русской Старин», онъ ставитъ 
въ концф вопросъ: «откуда взялся обычай пользоваться санями при по- 
гребени и почему не другое что, а сани удостоились такого почета», и 
отв$чаеть такъ: «намъ кажется, что разъяснешемъ этого вопроса можетъ 
служить обычай, существуюний съ незапамятныхь в$ковъ у крестьянъ 
глухихъ Вологодскихъ УЪфздовъ, которые во всякое время года отвозятъ 
своихь покойниковъ на погостъ или кладбище и теперь не иначе какъ на 
саняхъ, и сани, всл$дъ этому, покидаются на могилЪ, перевернутыя вверхъ 
полозьями. И то и другое дЪлается по глубокому тайному вфрованно, что 
покойнику прятнфе добраться до могилы не на иномъ чемъ, какъ па 
саняхъ, и что они же пригодятся ему и впослФдстви. Не даромъ же 
норманъ, сынъ бурнаго моря, хоронилъь себя въ своей неразлучной по- 
друг — лодк$; не даромъ же дфти вольныхъ степей, печенфгь, половецъ, 
хоронили съ собою своихъ в5рныхъ друзей — ретивыхь коней; не даромъ же 
и теперь мордвинъ, чувашанинъ, черемисъ кладутъ своимъ покойникамъ 
въ гробъ или трубку съ табакомъ или качадыкъ съ лыками. Если же 
норманъ во времена доисторичесюя вЪрилъ, что ему безъ лодки не обой- 
тись на томъ свфт; если печенЪгу или половцу нельзя было показаться 
тамъ же безъ своего коня, если мордвину и чувашанину и теперь скучно 
на томъ же свЪтЪ, безъ табаку или безъ плетеня лаптей, — то отчего 
же въ былое время славянину, а зат$мъ русскому челов$ку, не стосковаться 
въ темной и душной могил по своей родимой матушкВ зим и не вы- 
рваться оттуда въ часъ полуночный, да при блескЪ яснаго мЪ$сяца, на 
свЪжемъ чистомъ воздухВ, не прокатиться на своихъь санкахъ по свЪту 
вольному!» 83). 

Приведенное объяснен!е г. Груворова, въ сущности, разъясняетъ 
еще весьма мало. Почему славянинъ и руссюИ человЪкъ долженъ быль 
тосковать въ могил преимущественно о родимой матушкф зим, между 
тзмъ какъ сн-жная зима, особенно на юг, вь К!евской и Волынской 
Руси, продолжалась в$дь не болЪе 3—4 м$сяцевъ, а въ иные годы и того 
меньше? Почему онъ не тосковаль о веселой веснф, о тепломъ лВтЪ, о 
прЁятной осени? Во всякомь случа это объяснеше примВнимо только 
при услов!и, что сани полагаются’ въ могилу вм$ст съ умершимь или 
по крайней мЪрЪБ оставляются на могил, но ничего, подобнаго въ опи- 
саняхь древнихъ похоронъ не упоминается 3). 

ТЪмь не мене, указан!е на крестьянсай обычай глухихъ частей 
Вологодской губерн!и заслуживаетъь вниман!я. Вопросъ только въ томъ, 
насколько этотъ обычай здфсь можетъ считаться славянскимъ и не пред- 
ставляетъь ли онъ скорЪе пережитка обычая финскаго. Посл$днее тЪмъ 


83) «Русская Старина» 1887. Декабрь, стр. 837 и сл. 

8) Въ позднфйшей замЪткЪ («Русск. Старина», 1889 г., Май), г. Труворовь самъ 
сомнфвается въ своемъь толковании и высказываеть мнЪн!е, что переносить и перево- 
зить покойниковъ въ саняхъ въ доисторическ!я времена заставляла просто нужда. 


Й 


о 


боле вфроятно, что мы встрЗчаемъ его у многихъ финскихь племенъ. 
Вопервыхь, мы находимь его на сфверЪ у Лопарей (у которыхъ 
въ прежнее время умерпий даже хоронился въ саняхъ), Вогуловъ, Остяковъ, 
также Самофдовь и Чукчей; у всЪхь этихъ народовъ, Бздящихъ на оле- 
няхъ, подобный обычай является весьма естественнымъ, ибо сани состав- 
ляютъ унихъ единственную повозку (телЪгъ у нихъ нфтъ). Неудивительно 
поэтому, что Т$ло умершаго кладется у нихъ на сани, которыя и везутся 
оленями на кладбище, причемъ послЪ погребешя (или просто прикрытя. 
трупа досками) олени убиваются и ы = 

совершается тризна, остатки кото- 
рой, именно кости и рога, оставля- 
ются на могилЪ, равно какъ и сани, 
принадлежавиия покойному. Остав- 
лее саней весьма понятно, если 
принять во внимаше, что съ умер- 
шимъ погребаются его орудя, ору- 
же, украшеня, вообще принадле- 
жавшия ему вещи, между коими 
олени и сани относятся, конечно, 
къ числу необходим$Ийшихъ на сЪ- 
верЪ. Обычай оставленшя саней быль 
вызванъ, несомнфнно, т$ми же мо- 
тивами, какъ и погребене съ умер- 
шимъ другихъ видовъ его собствен- 
ности; съ одной стороны, боязнью 


| Могила СамоЪда. Деревянный срубъ и передъ 
умершаго и всего того, что ему при- нимъ опрокинутая вверхъ полозьями нарта, 


надлежало и опасешемъ, какъ бы Сь рисунка Н. Ю. Зографа. 

пользоване его вещами не причинило вреда живущимъ; съ другой — 
представленшемъ о загробной жизни, какъ о сходной съ настоящей и слВ- 
довательно требующей подобной же обстановки быта, причемъ требован!е 
это становится т$мъ болЪе обязательнымъ, что неисполнен1е его было бы 
невнимашемъ къ умершему, за которое покойникь могь бы отмстить 
живымь 85). Но пользован!е санями при погребещи-существуетъ не у однихъ 


` 


85) Относительно Лопарей извфстно, что они вь ХУП — ХУП в. оставляли 
(или разрушали) вфжу или тупу умершаго (по Немировичу-Данченко теперь это 
оставлен!е бываетъ лишь временнымъ, дней на 7) и хоронили въ лЪсахъ и пецерахьъ, 
вь выдолбленномь дерев или въ санкахъ, куда клали оруяйе, огниво и друйя вещи 
покойнаго (АРебпаг4, спе ]ег). По словамъ АсегбЪ вь ХУПГ в., «могила Лопарей обо- 
значается только опрокинутыми санями... Прежде набрасывали еще кучу камней, но 
потомъ этоть обычай былъ оставленъ». Го же сказано у Георги, именно, что Лопари 
«оборачивають на могил сани, причемь кладуть подъ нихъ немного пищи». ГорК5 
разсказываеть о норвежскихъ Лопаряхъ, что они хоронили съ умеритимъ остатки тризны 
(разбитыя кости съфденныхь жертвенныхь животныхъ), также оружче, огниво, съ охот- 
никомъ — еще собаку. Въ старинныхъ могилахъ находять скелетъ, обернутый въ бересту, 
иногда сь нар$занными на ней рисунками или въ маленькихь лодкообразныхъ сан- 
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инородцевъ СЪвера; мы встр$чаемъ его и южн%е, у Финновъ приураль- 
скихъ и приволжскихъ. Такъ, у Пермяковъ, по словамъ Добротворскаго, 
«покойниковъ отвозять на погость непрелиьино в5 санях, которыя и 
оставляются на могил». Тотъ же обычай существовалъ (и существуеть 
еще м$стами) у Вотяковъ, Зырянъ, а также у Черемисовь и Чувашъ. 
Такъ, у Черемисовъ Оренбургской губ., по словамъ Черемшанскаго, «трупъ 
выносятЪъ на дворъ, кладутъ его на дровни, хотя ды это было и льтолт5, 
и закрываютъ кафтаномъ», причемъ ЧеремшанскИ впрочемь не упоми- 
наетъ объ оставлен!и саней на могилВ. Но что этотъ обычай существуетъ 
у Черемисовъ, доказывается наблюдев!ями въ Красноуфимскомъ уЪздЪ, 


кахъ,— вЪроятно т5хъ, въ которыхъь покойникъ привозился на кладбище. Теперь Лопари 
хоронятъ по христанскому обряду. Обдорск!е Самоды ( Кушелевсй, стр. 119), «вырывъ 
яму на полъ-аритина, ставять туда гробъ... съ имуществомь покойнаго, засыпаютъ 
могилу пескомь и на могилЪ поставять разломанную нарту, на которой покойный 
Ъздиль, котелъ, изъ котораго онъ Флъ и пилъ, но его продыравять; наконець приве- 
дуть тЪхь оленей, на которыхь онъ Фздилъ, и ихь задавятъ. Рога оленей воткнуть 
въ могилу, а мясо уносять въ чумъ для Фды; послЪ жертвоприношен!И начинаютъ 
всЪ ругать смерть..., потомъ обращаются къ мертвецу... и высказывають ему, что 
они его любятъ, что они ему отдали все, что у него было при жизни. ПослЪ всего 
этого возвращаются въ чумъ, гдЪ Фдятъ мясо задавленныхъ оленей». Архангельские 


Само$ды... «кладуть покойника на сани и везуть къ мфсту погребен!я. ЗдЪсь, если 
лЪсу достаточно, то дфлаютъ такой бревенчатый срубъ, чтобы съ покойникомъ умЪ- 
стилось его платье, ложки, чашки.... и ставять срубъ этоть поверхъ земли; если же 


лЪсу мало, то вырываютъ могилу. Къ мужчинамъ кладутъ топоръ, ножъ, долото... 
хорей (шесть для погонян!я оленей) и сани, опрокинутыя вверхь полозьями...; всЪ 
эти вещи должны быть поломаны. Надъ могилой жертвують оленя, убивая его мучи- 
тельною смертью, вонзая ему въ задн!И проходъ заостренный деревянный шесть... 
Оленя съфдаютъ туть же на мЪстЪ... оставляютъ только голову съ рогами». См. Исла- 
винз, стр. 136 — 137; также Зографз, въ ПТ. «Антроп. Выставки». Гуруханск!е Самофды 
(Третьяковз, стр. 189) «оленей, на которыхъ привозять покойника, убивають ударомъ 
дубины по хребту, а потомъ въ бока ихъь забивають колья. Головы у оленей вытяги- 
вають назадъ, а ноги подгибають; санки оборачивають ввёрхь полозьями и надка- 
лывають ихъ; втыкають въ землю хорей и привязывають къ нему колокольчикъ... 
Хоронять умершаго въ чумообразномъ шалаш, устроенномъ изъ лЪфсинъ, причемъ 
складывають и всЪф принадлежности покойнаго въ поврежденномъ вид». Остяки 
(Георги, 1, 7%) «мертвое тЪло полагаютъ въ могилу головою къ сфверу и кладуть съ 
нимъ оруж!е, топоръ и домашн!я надобности... Проводившихь покойника трехь оленей 
убиваютъ при могил$... а сани (у богатыхь — трое) опрокидывають однф на друшя», 
Маньзы — по Гондатти — убивають оленей на могилЪ посредствомъ удавленя и 
оставляють на деревянной крыш могилы — опрокинутыя нарты, олен!И шесть, весла 
и иногда также лодку. — Чукчи отчасти жгутъь своихь покойниковъ, отчасти хоронятъ 
ихь на землЪ, обкладывая камнями. Въ первомъ случаЪф — нарту и охотничьи снаряды 
оставляютьъ возлЪ груды пепла, Ъздовыхъ оленей покойника убиваютъ, оставляя ихъь 
трупы на съфден!е зв$рямъ, а часть другихь его оленей употребляють для собственной 
трапезы. Во второмъ случа$ покойника отвозятъ на нартЪ на высокую гору; тамъ 
устраиваютъ изъ большихь камней ящикъ, на подобе гробницы, и помфщаютъ туда 
трупъ, прикрывая его пологомъ, сверхъ котораго кладуть всЪ его охотничьи снаряды 
и нарту. Вслфдъ за тфмъ убивають четырехь оленей и обкладывають ими гробницу 
со всЪхь четырехъ сторонъ. См. Августиновичз, въ изд. «Антроп. Выставка» Ш, стр. 


55—56. 
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Пермской губ. У Черемисовъ этого узда «гроба не дЪлается, а въ могилу 
кладутъь по бокамъ четыре доски и спускаютъ сюда умершаго на лубкЪ, 
вмфстЪ съ войлокомъ и подушкой, во всей нац!ональной одеждЪ... Умершаго 
всегда привозятб на дровняхе, Которыя тутз и оставляють; поэтому-то и 
по разведенной здЪсь рощ Черемисское кладбище можно узнать издалека» 
У Чувашей тотъ же обычай наблюдается уже, повидимому, не вездЪ. По 
словамъ Риттиха, «покойника иногда не везутъь на телВгЪ,. не несутъ на 
рукахъ, даже и льтомз, но ташатз на санях и съ колокольчиками на 
кладбище» 36). Очень возможно, что тотъ же обычай пользованйя санями, 
во всякое время года, для погребен!я, существоваль въ прежнее время 
иу Мордвы, а равно и у древнихъ финскихъ племенъ — Мери и Муромы, 
отъ которыхъ онъ могъ перейти и къ позднИшему русскому населенйю 
Суздальской области (такъ же какъ оть Зырянъ къ населению Вологод- 
ской губ.) 8"). Но, по всей вЪроятности, этотъ обычай, существовавший 
въ КИевской и Волынской Руси, былъ извЪстенъ съ древнихъ временъ и 
независимо отъ Финновъ сЪвернымъ отраслямъ русскихъ Славянъ. Не 
даромь предан!е о саняхь при похоронномъ обрядЪ сохранилось въ на- 
родныхъ сказкахъ, лубочныхъ картинкахъ и т. д. 8). Съ другой стороны, 


тамъ гдЪ, какъ въ н$которыхъ частяхъ Олонецкой, Архангельской, Воло-. 


годской, Костромской губерый, и теперь еще Ъздятъ мЪфстами на саняхъь 
лЪтомъ, — въ прежнее время этотъь способъ передвижен!я, очевидно, дол- 
женъ былъ быть единственнымъ, какъ для перевозки живыхъ, такъ и 
мертвыхъ. У 

Н$Ъкоторые сл$ды пользоваюя при погребен!и санями сохранились, 
повидимому, и въ южной Роса, гдЪ Малоруссы предпочитаютъ еще мЪ- 


88) ДобротворскИ, Пермяки, въ «ВъЪстн. Евр.» 1883, кн. 3, стр. 577; также Мозель, 
Пермская губерн!йя; /Лоповё, Зыряне, Тр. Этн. Отд. ПЦ, в. 2, стр. 65; Черетшансяй 
1. с. стр. 191; Древности, Х. Прил. кь Прот. стр. 38; Риттиха, 1. с. Ш, стр. 120. 
(Чуваши). По другимь извфстямъ съ колокольчиками везуть умершихъ молодыхъ людей, 
_ особенно дЪвицъ-невЪсть. >: 

87) Кельчевь находиль въ разрытыхь имъ курганахь Тверской губерн!и толстыя 
жерди,— какъ онъ думаеть — остатки носилокъ, на которыхъь былъ принесенъ умерпий. 
Но можеть быть ихъ надо считать скорЪе остатками волокупть, привезитихъ покойника. 
Какь сообщиль мнЪ г. Клеменць, Сибирсве Гатары встарину возили своихь покой- 
никовЪъ, укладывая ихъ на жердяхь, привязанныхъ концами къ сФдлу. 

88) ВЪдьма-царевна объясняеть въ сказкЪ, «что ‘её надо хоронить лЪтомъ въ са- 
няхь, запряженныхъ «двумя да не парою», т. е. конемъ, да быкомъ и т. п.» См. «Старина 
русской земли» (Гатцука) изд. 3, стр. 8. Въ сказкЪ «Мертвое тЪло» (Афапасьевз, Сказки 
вып. 6, стр. 74)— младпИй сынъ дуракъ везеть мертвую мать на дровняхё, несмотря 
на лЪто (что дЪйстве происходить лЪтомъ, видно изъ того, что дуракъ привозить 
свою мертвую старуху въ ближнее село, къ попу, и садить её въ погребЪ, куда затЪмъ 
приходитъ попадья за сметаной). На лубочной картинЪ : «Голландск!И лЪкарь славный 
аптекарь» представлено, какъ больнаго къ доктору приводять на ногахъ, а отъ него 
«отправляютъ на дровняхь». Извфстная картина «какъ мьипи кота хоронятъ» пред- 
ставляеть обыкновенно кота, лежащаго на дровняхъ, которыя везутся шестью мышами. 
На саняхь же (салазкахь) везуть мьипи оладьи (поминальныя) и рогожу на саванъ 
коту. См. Ровинскй, Луб. картинки. 


об 


стами везти умершаго на саняхъ, а не на телЪгВ, и тоть же обычай 
соблюдается до сихъ поръ въ Угорской Руси и у нзкоторыхъ южныхъ Сла- 
вянъ. По словамъ г. Фенцика, (наблюден!я его надъ похоронными обря- 
дами въ Угорской Руси были любезно сообщены мн издателемъ-редакто- 
ромъ «Науки», г. Козарищукомъ), «покойниковъ, если они маленьюме, 
несутъ на кладбище, если же они взрослые, тогда везутъ, но непрелиьнно 
на саняхз, даже льтотз; это ужъ такое обыкновен!е по всей Угорской 
Руси». — ВмфстВ сь тЪмъ, какъ у Малоруссовьъ, такъ и у австр!йскихь 
Русскихъ, а равно, мВстами, у Словаковъ, и`даже у Венгерцевъ, предпо- 
читаютъ возить покойниковъ волами (иногда возятъ исключительно на 
нихъ), а не на лошадяхъ 89). Объяснять это только тфмъ, что волъ смирн$е, 
чВмъ лошадь, идеть тише и болЪе распространенъ на юг, едва ли воз- 
можно, вопервыхъ, потому, что м$стами тотъ же обычай соблюдается и 
тамъ, гдЪ лошади тоже не р$дки; съ другой стороны, смирная лошадь — 
явлене весьма обыкновенное въ крестьянскомъ быту. Притомъ, въ н$ко- 
торыхъ м$стностяхъ, напр. вь Покутьи, обычай требуетъ, чтобы волы, 
отвозящие покойника, были непремЪнно бЪлые, вслдств1е-ли того, что 
ОЪлый цвфть считается въ данномъ случаЪ боле приличнымъ, траурнымъ, 
или потому, что б$лые волы представляютъ древнюю, наиболЪе типичную 
породу южно-русскаго крупнаго рогатаго скота 9). Пользоване при по- 


89) Обычай везен!я покойника на саняхъ, непремфнно запряженныхъ волами, 
сохранился еще въ нфкоторыхъ м%стностяхь КЧевской губ. См. рефератъь Яшуржинскаго 
«Остатки язычества въ погребальныхъ обрядахъь Малоросс!и» на Яросл. Арх. СъЪздЪ 
1887 г. («Извфстя» СъЪзда, протоколъ засфданйя 17 августа). — Въ томъ же засЪдан!и 
Ягичъ указалъ на существован!е того же обычая у южныхъ Славянъ.— По Кольбергу — 
«ро@ Зап а\уомет ‘титпа 2\муШе гаргхейопа }ез{ Ч\ота Ыафут! \уони!» (Ко[фег, 
Рокисе, Кг. 1882, стр. 217). Въ книгЪ: Р. Роб Ятзку, «Ргозопагоапе обусаде, роуегу, 
а Бгу З!оуепзкв. 1880, стр. .109, я встрЪтилъ, между прочимъ, слЪдующее наблюден!е: 
«Кае стИег! у2Ч1а!епе]1е зи {ата уоа {ги у — а ® па уо|осВ. У14е] опа 10 у Ра4агоусасВ 
и Мадагоу, а па Ва пс! и $]оуаКо\... Ро гаргаВи, Ча! Кай4у рг!Ьигпу зуо)1сВ раг уо!оу 
а у1е4о| $1 лсВ Исво ха гору 1еБо га }агто. СХаргаБу 1акео 2а]ейа)а рота 2 рей, $езё 4о 
Чезат, Ба !\ас раго\у защи».—Въ статьЪ: «Изъ Буковинскихь Карпатскихъь горъ. 
Г. О похоронныхь обычаяхъь Буковинскихь Гуцуловъ», (въ журналЪ «Наука», изд. 
въ ВЪнЪ, 1889 г. Понь) сказано, между прочимъ: «Деревище (гробъ)... несуть обыкно- 
венно на двухь колахъ, прикр$пленныхь шнурами пдвязати (цфпями) до деревища. 
Если же везутъ волами на возЪ или санкахъ (а случается, что и лютомз на санкахё 
везут), то ярмо должно быти обращено въ противоположную сторону, чтобы отвергнути 
смерть отъ господаря воловъ и домашнихь сродниковт»... 

9) БЪлый цвфть считается траурнымъ во многихь мЪстностяхь Швейцар!и, 
Тироля; см. Юосййой, 1. $. 138, также и въ нфкоторыхъ славянскихь земляхъ. Старо- 
вфры относять гробъ на кладбище, какъ извЪстно, на носилкахъ, причемъ всЪ прово- 
жатые опоясаны бфлыми полотенцами. У древнихь Египтянъ лица, везния погребальныя 
сани, имфли бФлый шарфъ или полотенце черезъ плечо. Типичная порода подольскаго 
(а также венгерскаго и итальянскаго) рогатаго скота — бфлая; порода эта, какъ пока- 
заль Рютимейеръ, одна изъ наиболфе близкихъ, по типу черепа, кь Воз ргипивеп!аз, 
древнему быку — туру. Полудик! рогатый скоть ангИскихъ парковъ также бЪлый. 
Самъ туръ быль однако, по Герберштейну, чернаго цвфта, сь бЪлымъ ремнемъ на 
спинЪ, хотя въ народныхь пфсняхь онъ называется то чернымъ, то бфлымъ, то гнЪ- 
дымъ. См. Сулиов5, «Туръ въ народной поэз!и». 


= 5 


гребен!и во всякое время года санями сохранилось еще кое-гдф и за 
предЗлами славянскихъ странъ, въ западной Европ, именно въ горныхъ. 
областяхъ. Такъ, въ горныхъ общинахъ Юры, если до кладбища не близко, 


` покойника везутъь и зимою и лЪтомъ на саняхъ, употребляемыхь для пе- 


ревозки сЪна. Въ горныхъь областяхь Альповъ и`Карпатъ сани также, 
мБстами, составляютъ почти единственный’ экипажъ, какъ для возки сЪна, 
лЪса и т. д, такъ и для перевозки на кладбище покойниковъ 31). 

Но мы встр$чаемъ сани въ качеств необходимой принадлежности 
при погребеви и гораздо южн$е, въ стран, гдЪ никогда не бываеть 
снЪфга, именно въ ЕгиптЪ. Древше Египтяне имЪли, какъ изв$стно, обычай 
мумифицировать тЪла умершихъ, отдавая ихъ для этой цфли особымъ 
спещалистамъ на бальзамированио. Посл того какъ мумя была готова, 
ее подвозили въ стоячемъ положеви на саняхз къ ящику, тоже поста- 
вленному на полозья, и въ немъ везли къ алтарю, гдЪ приносились жертвы 
(пироги, цвфты, плоды), читались молитвы и происходило обмазываше 
или обливае мум!и масломъ. Сани фигурировали зат$мъ въ самой по- 
хоронной процесси, при отвезен!и мум!и на кладбище, какъ это видно на 
изображеняхъ такихъ процесай на египетскихъ монументахъ. Украшенный 
рЪзьбою и цвфтами ящикъ, служивпИЙ временнымъ пр!емникомь мумм, 
поставлялся на сани (полозья) или непосредственно, или, при богатыхъ 
похоронахъ, сперва на священную ладью, а посл$дняя уже на сани, которыя 
и везлись затЪмъ быками, или быками и людьми. Мумя помщалась при 
этомь въ ящик$ на возвышенномь одр$, въ лежащемъ положен и и 
головою впередъ. На другихь изображевяхъ видно, что подъ полозья, 
во время ихъ передвиженя, иногда что то лили изъ сосуда, воду или 
жиръ, очевидно для облегченйя тяги саней, что дФлалось, судя по изобра- 
кешямъ на памятникахъ, и въ случаЪ передвиженя тЪмъ же способомъ 
(помощью полозьевъ) массивныхъ каменныхъ колоссовъ 9). Могуть замЪ- 


91) Юосййод, Г. $. 199. — По словамь Фенцика (свЪфденйя, сообщенныя мнЪ г. 
Козарищукомъ), «въ горахь (Галищи) возять и лЪтомъ сфно на саняхь, по необходи- 
мости, ибо свезти сЪфно съ горы на возЪ нельзя. Сани эти обыкновенно состоять изъ 
двухь толстыхь крюковъ, вырубаемыхъ оть корня и служащихъ подножемъ; въ это 
поднож!е вдалбливаются «копылы», въ двухъ мЪстахъ; ихь всего слФдовательно, четыре; 
копылы связываются «насадами». Поверхъ насадовъ, смотря по надобности, кладется 
или кузовъ, или какая-то «лада»; если же идутъ по сЪно, то — «лЪса» (что-то въ родЪ 
птирокой лЪстницы), а въ насады вбиваются «лучицы». «Ладою» въ Мармарошской 
жупан!и, около р. 'Геребни, называютъ также гробъ, не отъ того ли, что въ прежне 
времена погребали въ ладьЪ» 

32) УУ/ПЕт5оп, ТЬе Маппегз апа Сизотз оЁ Ше Апсепё ЕрурНапз. Уо|!. 11. 1878, 
р. 429. ес. См. Рае ГХУГ и Г.ХУПГТ. и рис. № 635. На саняхъ же везлись иногда 
идоль" во время погребальной процесци. Ящикъ съ мумей иногда быль со всфхъ 
сторонъ закрытъ, иногда же онъ былъ раскрыть съ боковъ, такъ что покойникъ 
быль видЪнъ народу. Интересно, что у современныхъ Египтянъ (по Лэну) покойникь 
несется также головою впередъ, тогда какъ у больигинства другихъ народовъ (амери- 
канскихь ИндЪйцевъ, сибирскихъ инородцевъ, древнихъ Грековъ и Римлянъ, НФмцевъ, 
Славянъ и др.) всегда ногами впередъ. 
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Гр. ВЕРЫ 
РИС. ХУ.1 
Похоронная процесмя у древнихь Египтянъ. Мум!я умершаго везется въ ящикЪ, поставленномъ на лодку, а эта послфдняя на сани. 
Сани везутся быками, передь мумей идеть жрецъ, въ леопардовой шкурЪ, совертаюций возляне и } кажден!е; сзади плачупйя и 
бьюпия себя женщины. Съ рисунка Вилькинсона. 


к 
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тить, что полозья, употреблявийеся Египтянами, еще не представляли собой 
настоящихъ саней, однако въ своей сущности они тЪ же сани и кромЪ 


рис. ХУГ. 


Мум!я, поставленная въ ящикЪ на сани, подъ полозья которыхъ (при ихь передви- 
жен!и) что-то льють. Съ рисунка Вилькинсона. 


того, по своему виду, они весьма походятъ на санки (салазки) простЪйшаго 
типа, встрёчаюцщяся, наприм$ръ, у Ескимосовъ и въ Росаи. 
Употреблене саней въ древнемъ ЕгиптЪ интересно въ томъ отно- 
шен!и, что наглядно ‘доказываеть возможность изобрфтен!я этого способа 
передвижен!я или, по крайней мфрЪ, пользованя имъ, въ странЪ, гдЪ 
снфгь и ледъ почти неизвЪстны %). Замътимь еще, что кромЪ цфлей 
передвижен!я тяжестей Египтяне пользовались также санями для молотьбы 
хлЗба и продолжаютъ употреблять для той же цфли еще и теперь инстру- 
ментъ, составляющий не что иное какъ особымъ образомъ приспособлен- 
ныя сани. Это такъ наз. норегз — повозка, состоящая изъ двухъ, поста- 
вленныхъ ребромъ и загнутыхъ на переднихъ концахъ кверху досокъ 
(полозьевъ), которыя соединены перекладинами и на которыхъ устроено 
сидфнье (родъ стула). Въ повозку впрягается пара воловъ, на стулъ 
садится человфкъ и Фздить по току, на которомь разбросаны снопы 
хлЪба. Зерно при этомъ освобождается изъ соломы отчасти при помощи 
полозьевъ, главнымъ же образомъ при помощи небольшихъ каменныхъ 
кружковъ, или катковъ надЪтыхь на перекладины полозьевъ и катящихся 
по землБ. Подобный же инструменть мы встрфчаемъ и въ другихъ 


32) На островЪ МадейрЪ, гдЪ средняя температура года составляетъ около 18 — 19° Ц. 
и гдЪ термометръ не падаеть ниже -{ 7°, 5 Ц., такь что снфга никогда не бываетъ, 
весьма употребительны однако сани, какъ экипажь для $зды по горнымъ. дорогамъ. 
Это такъ называемый Сагго, на двухъ полозьяхъ, состояний изъ кузова, который дер- 
жится на полозьяхь помощью рессоръ и обыкновенно бываетъь снабженъ крышкою 
и боковыми занавфсками для защиты оть солнца. См. статью «Пе [пзе| Ма4ега», 
въ «С1оБиз». 1889. Ва. ХУ. № 18, гдЪ этоть экипажьъ изображенъ на стр. 278. 


5* 


—60-— 
странахъ, прилегающихь къ Средиземному морю, именно въ южной ЕвропЪ, 
сЪверной АфрикЪ и большей части Передней Азии. Во всей этой области, съ 
древн5йшихь  временъ, 
молотьба хлба произ- 
водилась при помощи ин- 
струмента, устроеннаго 
по типу саней. Описане 
его мы находимъ у Вар- 
рона иу другихъ латин- 
скихъ писателей %). Въ 
Итами онъ былъ извЪ- 
- стенъ подъ назвашемъ 
Рис. ХУП. нфишт или Иша, и. 


Норегь — египетская молотилка въ родЪ саней, запря- состоялъь изъ деревянной 
женная быками. Съ рисунка Вилькинсона. 


доски, загнутой нЪсколь- 
ко кверху напереди, и на нижней сторон которой, лежащей на землЪ, 
укрЪплялись въ нФсколько рядовъ острые кремни или желЪзки. На такую 
доску’ помфщался кузовъ 
отьъ тел$ги или какой-ни- 
будь грузъ, или наконецъ 
становился человЪкъ и по- 
мощью веревокъ доска та- 
щилась лошадьми или бы- 
ками по току для молотьбы 
хлЪба. О томъ же инстру- 
мент говоритъ пророкъ 
Исайя (ХМ, 15), сравнивая 
съ нимъ народъ Израилевъ 
и влагая въ уста Господа 
вс. ХУИТ. слова: «Я сдБлаю тебя 


Молотилка съ кремнями, изъ Алеппо. Подобная же упо- ОСТрымъ молотиломъ, но- 
треблялась Римлянами и была извЪстна подъ назва- вымъ, зубчатымъ» 95). По- 


немъь Тги ат. Съ рисунка Эванса. добный инструментъ сохра- 
нился еще и теперь въ болФе глухихъ частяхь Итами, а также въ Испании, 
гдЪ онъ извЪстенъ подъ именемь ИиШа и— вь Португами, гдЪ онъ на- 


3) Изображен!е порега —у У’Итзоп Т, стр. 808; Алепиской молотилки у Ежапу, 
1.е5 Адез Че 1а руегге, стр. 278; Палестинской'— въ соч. Фаррара, Кизнь Гисуса Христа, 
(русск! переводъ). “Оагго (Пе ге гизг. Г, С. 52) описываеть 'ГБи!ат такъ: 14 ВЕ в 
чабу!а 1ар'и$ аи #егго ехазрегаа, дицае ипрозио аиг!еа аиЕ ропаеге вгап4! ‘габИиг 
литеп$ }ипсИз цё @1зсийае е зр1са вгапа. т > 

35) Въ славянскомъ переводЪ Библ!и это мФсто передано иначе: «Се сотворихъ тя 
аки колеса колесничная новая стирающая-аки пила»; но въ русскомъ, какъ и въ 
латинскомъ переводЪ передано чрезъ «молотило». Впрочемъ, египетское молотило снаб- 
жено каменными кружками, какъ-бы маленькими жерновами или колесами. 


еб 


зывается 1гИро. Другое латинское назван!е того же инструмента было 
(гара или ‘гаВеа, — прилагавшееся также къ обозначению саней или во- 
локушъ, (итал. теваа; греч. &кп@роу 6). Варащи 
иЬшШит и ‘тара распространены также въ сфверной 
АфрикЪ, на островахъ Канарскихъ, Асорскихъ и Ма- 
дейрЪ, въ Сири, Малой Аз!и и вообще на ВостокЪ. На р1с. ХХ. 
остров$ МадейрЪ, въ нижней сторон доски укрЪ®иля- тгава — съ изображенйя 
ются осколки вулканической горной породы (обсидана), на одномъ египетскомъ 
въ Сири и ПалестинЪ — осколки кремня. Эти острые монументБ. Съ рисунка 
камни или желфзки рфжутъ солому и выдавливають  8Ъ С^овар Ее’а. 
изъ нея зерно. Эвансъ высказаль мнфн!е, что нахождеше мЪстами зна- 
чительнаго количества кремневыхъ осколковъ овальной формы, между 
прочимъ въ области древней Галли и южной Германи, на м$стахъ бывшихъ 
римскихъ поселенй и виллъ, объясняется, можеть быть, занесешемъ сюда 
Римлянами ихъ молотилокъ, кремни которыхъ должны были часто выпа- 
дать, теряться и наконець накопляться массами около м$стъ бывшихъ 
токовъ. На одной молотилк$ изъ Алеппо, находящейся въ коллекци Христи, 
въ ЛондонЪ, и изображенной у Эванса, насчитывается семь продольныхъ 
рядовъ кремней, въ каждомъ ряд — по 23 штуки, что даетъ всего 322 
кремня. Еще большее число кремней встр$чается на такихъ молотилкахъ 
въ Болгарши, извфстныхъь тамь подъ названйями: дийьянз, диканз или 
дикоянз. По описано Маркевича 97) «молотьба хл$ба въ Болгар!и совер- 
шается подъ открытымъ небомъ... на общественныхь токахъ (круглыхъ 
площадкахъь шаговъ 30 —40 въ даметрЪ). Для молотьбы берутъ обыкно- 
венно или дв телфги, или телБгу и дикьянъ. Гелга при этомъ обыкно- 
венно не имфетъ правильнаго рейса и описываетъ всевозможныя кривыя, 
направляясь черезъ центръ круга, представляемаго избранной для молотьбы 
площадкой, держась всегда на сторожЪ, чтобы, приближаясь къ периферш 
круга, не столкнуться съ дикьяномъ, рейсъ коего постоянный и кругооб- 
разный, по периферш площадки круга. Въ телЪгу впрягають лошадей, 
въ Дикьянъ же буйволовъ... Около токовъ скопляются остатки соломы и 
кучки кремней, выпавшихъ изъ дикьяна при работЪ имъ... Остовъ дикьяна 
есть или цфльный брусъ дерева (скорБе доска) или сплочеше двухъ, 
трехъ брусьевъ, изогнутыхь спереди на подоб1е полозьевъ. Длина остова 
180 сант., ширина 80, толщина 8 — 12... На верхней поверхности дикьяна 
находятся поперечныя перекладины, служания для скрфпленя частей остова 


36) Ттайа, впрочемъ, повидимому отличалась оть Иша и болфе походила на 
сани. По н5которымъ извфст1ямъ её тащили вслфдъ за и1фийа См. СоатеПа 1, 21, 4, 
«ОтвИ., Сеогв. Т, 16%. Ср. Юсй, О1споппайге 4ез Апйдийез Котатез ес. 3-те е4. Р. 1883. 
р. 663: Тгайа, съ рисунка, взятаго съ одной египетской гробницы. — Тгева объя- 
сняется въ итальянскомъ словарЪ, какъ «агпезе И диа!е $1 згазсйса Ча’Ьио!, йо рег 
и50 41 таштаге». : 

97) См. «Антропол. Выставка» т. ПТ. ч. Г. стр. 6. Модель дикьяна съ образцами 
кремней находится въ Антропол. Музеф Моск. Университета. 
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дикьяна, если этотъ остовъ не цфльный кусокъ дерева... Передыйй конецъ 
изогнуть на подобе саней и для той же цфли, что въ саняхъ; къ нему 
прикрфпляется упряжь (постромки)... Нижняя поверхность дикьяна пред- 
ставляеть приспособлеше для укрЪплен!я на ней`кремней, именно 40 про- 
дольныхь желобковъ, на равныхъ одинъ отъ другаго разстоявяхъ... 
Каждый кремень представляетъ овалъ, съуженный къ концамъ и заострен- 
ный обивкою по краю... Если этотъ овалъ раздфлить мысленно, по его 
длинному д!аметру, на дв половины, то одна изъ этихъ половинъ будетъ 
въ желобкЪ, а другая выступать наружу. Обыкновенно 25 кремней доста- 
точно, чтобы выполнить желобокъ по его длин, а такъ какъ такихъ 
желобковъ 40, то общее количество кремней въ одномъ дикьянЪ 1000...» 38). 
Дикьянъ до сихъ поръ сохранился въ Румынш, Болгари, Румеми, Бесса- 
рабйи, а также — въ Малой Аз, Закавказьи, Перси. По словамъ Мар- 
кевича, дикьянЪъ удовлетворяетъ только потребностямь мелкаго хозяйства 
и исчезъ тамъ, гдЪ поземельная собственность, попавъ въ руки немногихъ, 
образовала крупныя хозяйства, какъ напримЪръ во многихъ частяхъ Румынии. 
Въ н5которыхъ м$стностяхъ южной Росаи (а также Китая) дикьянъ замЪ- 
няется каменнымъ каткомъ, иногда зубчатымъ, а въ Эриванскомъ у$здЪ для 
молотьбы хлфба служитъ мфстами инструментъ въ род египетскаго норега, 
именно «джирджиръ» , — четырехугольная рама (или два полоза съ двумя пе- 
рекладинами), въ которую вставляются два граненыхъ деревянныхъ валика, 
съ вбитыми въ нихъ, въ винтообразномъ направлен!и, по 32 топорика, 
причемъ по средин$ рамы устроено сидфнье, въ видЪ кресла, и къ перед- 
нему концу ея припрягается пара быковъ или лошадей. Въ другихъ губер- 
шяхъ и уБздахъ дикьянъ замнился телЪгою (въ которую иногда наклады- 
ваютъ грузъ); въ иныхъ, наконецъ, гдЪ имфется много лошадей, молотьба, 
повидимому уже съ глубокой древности, производится просто копытами 
лошадей, какъ это мы видимъ у разныхъ кочевыхъ народовъ Азш, у Ин- 
дЪицевь Америки, занимающихся земледЪмемъ, а также и въ нЪкоторыхъ 
губертяхъ внутренней Росси 3). 


38) Маркевичь въ своемъ описан!и дикьяна увлекся до того, что приписалъ 
всЪ находимые въ ЕвропЪ и другихъ странахь древы!е обдЪланные кремни остаткамъ 
оть первобытныхъь молотилокъ, которыя впослФдств!и, по его мнЪфн!ю, исчезли на 
сЪверЪ, въ сыромъ климатЪ, гдЪ для сушки зерна потребовались овины. Маркевичъ 
обращаеть также вниман!е на то, что «молотить» и «молоть» выражаются словами 
одного корня, потому, какъ онъ полагаеть, что первоначально и молотье и молотьба — 
совершались одинаково кругообразнымъ движен!емъ. Назван!е ток5 (точило — кру- 
жокъ) тоже становится понятнымъ, хотя теперь токъ и представляеть чаще четырехъ- 
угольную площадку. 

99) Молотьба хлЪба въ Закавказскомь краф производится почти повсемЪстно 
на току съ помощью особыхъ молотильныхъ досокъ, въ которыя впрягаются лошади 
или крупный рогатый скотъ («Сводъ матер!аловъ по изучен!ю быта государственныхъ 
крестьянъ Закавказ. края». Т. ТУ. 1888.) — «ХлЪбъ молотять (въ Эриванской губ.) 
доской, съь набитыми на ней острыми камнями. Доску волочитъ пара или дв быковъ 
по разбросанной на току соломЪ, пока ее не измельчать въ саманъ, зат$мъ полу- 
ченный саманъ провфивается и отъ него отдфляется зерно». (Ковалевсй и Марковг. 
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Широкое распространеве молотилки - дикьяна, устроенной по типу. 
саней и употребляемой съ древнфйшихъ временъ въ области Передней 
Азши, Египта и Южной Европы, (гдЪ произошло, по всей вЪроятности, 
приручен!е большей части домашнихъь животныхъь и первое широкое раз- 
вит!е земледфмя, а равно замфна этой молотилки - саней, въ нЪкото- 
рыхъ мЪстностяхъ, отчасти или вполнФ, телФгой) — наводитъ на мысль, 
что сани были древнЪишей формой повозки не только въ странахъ сЪ- 
верныхъ, обильныхь снЪФгомъ и льдомъ, но и въ южныхъ, сухихъ и жар- 
кихъ. Предположеше это становится т$мъ болБе вЪроятнымъ, что повозка 
на колесахъ, даже на двухъ только, и самой простфйшей конструкщи, 
требовала, во всякомъ случа, гораздо большей изобрЪтательности, чВмъ 
простЪйция сани, которыя сводятся, въ концф-концовъ, къ двумъ ство- 
ламъ деревьевъ, жердямъ или сучьямъ, тащимымъ челов$комъ или бы- 
комъ, лошадью и т. д., — жердямъ, на которыхьъ можеть быть положенъ 
грузъ, или, при помощи небольшаго приспособлешя, устроено сидФнье для 


«На горахь Араратскихъ», стр. 91.) Въ другихь мфстностяхь Эриванской губ. употреб- 
ляется оцнако джирджиръ, какъ сказано выше, въ текстЪ. Молотьба каменнымъ кат- 
комъ (по даннымъ земской статистики, любезно сообщеннымъ мнЪ проф. А. ©. Фор- 
тунатовымъ) производится, вездЪ или м$стами, въ у$здахъ Острогожскомъ, Ростовскомъ 
(Екатер. губ.), Бахмутскомъ, Славяносербскомъ (катки изъ дерева и изъ камня песча- 
ника), Мелитопольскомъ (зубчатые катки, изготовляемые въ Васильевской волости), 
Бердянскомъ, Елисаветградскомъ, также въ Ленкоранскомъ, Шемахинскомъ и Гок- 
чайскомъ уЪздахъ. Въ нфкоторыхъ изъ этихъ уфздовъ, наприм. въ Бахмутскомъ, кромЪ 
катковъ, употребляются м$фстами и цфпы, а также молотятъ кое-гдЪ телЪгами и ло- 
шадьми. Молотьба помощью телфгь встрфчается м%стами въ Ростовскомъ уфздЪ, 
Славяносербскомъ, Бузулукскомъ, Хвалынскомъ; также въ Оренбургской губ., напр. 
по р. Илеку, гдЪ, какъ передаваль мнЪ Ф. Д. Нефедовъ, иногда для большей тяжести 
кладуть въ телЪфгу камни, напримфръ пользуются найденною въ степи каменною 
бабою. Въ Тарбагатайской области Западной Монголи, А. А. Ивановскому (какь онъ 
сообщалъ мн) случалось видфть, что Китайцы пользовались для молотьбы непосред- 
ственно каменными бабами, проверчивая въ ихъь головЪ отверст!е; привязывая веревку 
и таща за эту веревку истукана по току. Съ теченемъ времени у бабы оть этого 
сглаживались всЪ подробности п она превращалась въ продолговатую, округленную 
каменную глыбу: — Потанинъ и Ядринцевъ встрчали въ Западной Монголи на мф- 
стахъ древнихь поселен!й и пашень, — каменные молотильные катки, называемые «було» 
или «булаши». Въ отверстйя було вкладывались палки и катки возили по току, в%- 
роятно, на быкахъ или лошадяхь по хлЪбу... НынЪ Монголы не сЪютъь хлЪба по Орхону... 
Говорятъ, что подобные камни употребляются и Китайцами» (рукописныя свфдЪн1я, 
сообщенныя мн Н. М. Ядринцевымъ). — Молотьба копытами лошадей употребительна 
въ н$которыхъ уфздахъ Самарской губ. (напр. Ставропольскомъ, для шиеницы, тогда 
какъ рожь молотять чаще цфпами); — Саратовской (въ Хвалынскомъ уфздЪ — или 
лопгадьми или телЪфгами, запряженными парою или одною лошадью); — Херсонской 
(въ Одесскомъ у$здЪ самый распространенный способъ молотьбы, это — гарманъ, т.е. 
лошадьми или «гономъ»; въ Елисаветградскомъ уфздЪ встрЪчается коногонъ, катокъ, 
цфпы и молотилки); — Смоленской (напр. Вяземскомъ)— и Закавказья (напр. у НЪ№м- 
цевъ — колонистовъ]. Въ нагорныхъ селен!яхъ уфздовъ Рачинскаго, Гор!Искаго, Дупет- 
скаго, Т\онетскаго и во всемъ Джеватскомъ — хлЪбъ вымолачивается простымъ вытап- 
тыван!емъ его помощью рогатаго скота (обыкновенно коровъ). 
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человЪка. И дЪйствительно, мы встр$чаемъ простфйпия сани - волокуши 
во всЪхь частяхъ свфта, гдЪ есть кавя-нибудь домашн!я, пригодныя для 


РИС. ХХ. 


Волокуша — изъ двухь жердей, 
сфдлу,—у Индфйцевъ Техаса. Съ рисунка Ремингтона, 
въ статьБ «Ногзез оЁ {Ве р!ат5з», въ «Гве Сепёигу 
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привязанныхъ 


Мазагпе», Лапиагу 1889. 
но челов$къ наводится на мысль пользован!я древесными сучьями или ство- 
лами для волочешя на нихъ груза, доказываетъ случай, встрфтивиийся 
путешественнику по южной АфрикЪ, Голубу (НоЬ), въ ТрансваалЪ, 
около ВатЪоеззргий. Ему пришлось здфсь увидЪфть разъ, какъ два Бе- 
чуана, служителя одного голландскаго фермера, волокли изъ лФса убитаго 
Гну (крупную антилопу съ бычьими рогами). Они срубили мимозовое 


упряжи, животныя, и при- 
томъ даже у такихъ наро- 
довъ, у которыхь н$тъ во- 
все повозокъ на колесахъ. 
Такъ, мы находимъ ихъ 
въ АмерикЪ, у ИндЪйцевъ, 
какъ въ сЪфверо-американ- 
скихъ прэр!яхъ, такъ и въ 
южно-американскихъ пам- 
пасахъ, причемъ, за неимЪ- 
немъ хомутовъ, жерди (ог- 
лобли) волокуши прикр$и- 
ляются обыкновенно къ 
сЪдлу. Насколько естествен- 


РИС. ХХГ. 
Импровизованная волокуша въ Южной АфрикЪ. Съ рисунка Голуба. 


дерево, очистили отъ сучьевъ развильчатый стволъ, приспособили его, 
помощью перекладинъ, къ ярму двухъ паръ быковь, а на волочащуюся по 
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земл$ вилку набросали мелкихъ сучьевъ и хворосту. Получилась волокуша, 
на которую они`и взвалили тушу Гну. Волокуши изъ двухъ жердей, свя- 
занныхъ перекладинами, встр$чаются и во многихъ м$стностяхь Европы, 
особенно въ горныхъ и болотистыхъ, гдф дорогъ нЪть и на колесахъ Фздить 
нельзя или трудно, какъ напр. въ высокихъ горныхъ долинахъ Альть, Юры, 
Закавказья, Карпатъ а равно въ Финляндии и нзкоторыхъ боле глухихъ 
мЪстностяхъ собственно Росс. Въ Финлянди, гдЪ четырехколесныя телЪги 
р$дки, чаще — одноколки, м$сто послфднихъ замфняетъ иногда (особенно 
въ СаволаксВ и въ Карел!и) первобытная повозка, такъ наз. «риг»; «она 
состоитъ изъ двухь загнутыхъ древесныхъ стволовъ, соединенныхъ двумя 
перекладинами, между коими укрЪ$плена рогожа или лубяной кузовъ для 
клади» 109). Часто упоминаемыя въ КалевалЪ сани изъ перевитаго деревяннаго 
остова и рогожнаго кузова, вфроятно, были очень близки къ нын8шнему 
пуриту, на которомъ Ъздятъ какъ зимою, такъ и лЪтомъ. Подобные кузова- 
волокуши употребляются мфстами и русскимъ населешемъ. Н. Н. Харузинъ 
встр$тиль ихь въ Пудожскомъ у$здЪ Олонец. губ., къ с.з. оть Пудожа, 
близь Купецкаго озера, гдЪ на нихъ Фздили лВтомъ такъь же, какъ и на 
дровняхъ. Даль въ своемь «Словарф» указываетъь на н$Ъсколько разно- 
видностей волокушъ, употребляемыхь въ Росс1и. Такъ, въ Пермской гу- 
берн!и «волокушей (волока, волочуги, волочнЯя) называются двЪ длинныя, 
волочащяся по землЪ оглобли съ нахлесткой, возкомъ или колодкой и 
парою копыльевь внизу, для таски бревенъ», а въ другихъ мЪстностяхь — 
«доска, приспособленная къ вывозкф снфгу или сору съ дворовъ и улицъ, 
посредствомъ оглобель, постромокъ (конная) или одной рукояти (ручная).» 
Волочуги (на сЪверЪ) суть «в длинныя жерди, въ кои впрягается 
лошадь какъ въ оглобли; концы ихъ волочатся, а по срединЪ, на вязкахъ, 
плетеный кузовъ, для Фзды или перевозки клади по волокамъ, гдЪ нЪтъ 
дорогъ. ГдЪ сходятся губерн!и Новгородская, Олонецкая и Вологодская, есть 
деревни въ непро$зжихъ лЪсахъ и болотахъ; жители и не знаютъ колеса, 
и Ъздять по мокрому моху на волочугахъ». Волочкй или волока (также 
волока), въ Пермской и Вятской губершяхъ — «дв клюки, длинныя ко- 
корки, служация оглоблями и полозьями, для выволакивав!я бревенъ изъ 
непроЪзжаго лЪсу, изъ волока, или пара тонкихъ берёзъ, цфликомъ сруб- 
ленныхъ, для перетаски на нихъ вблокомъь сЪнныхъ копенъ; лошадь впря- 
гають въ лсины, какъ въ оглобли, а на клубъ (сучья и вФтви) навали- 
ваютъ копну». Въ Пермской губ. тая жерди для перетаскивзыя копенъ 


100) Редтиз, Е! апа. 1885. $. 103. По всей вЪроятности, волокуши существуютъь 
и въ горныхь частяхь Инди и Перс!и, хотя собственно сани тамъ не изв$стны. Какъ 
сообщаеть мнЪ проф. В. Ю. Миллеръ, для передачи англ!Йскаго $е4ве (сани) были 
придуманы въ Инд! искусственныя описательныя слова, въ родЪ «писсакгауапа » — 
«безколесная повозка», «асакгауавапат» — «безколесный экипажъ» ит. п. Въ Зенда- 
вестЪ сани также неизвЪстны.— Въ осетинскомъ языкВ «сани» = «дзоныг»; то же слово 
прилагается для обозначен!я нижней челюсти (ср. у насъ «салазки» въ двухь значе- 
няхь). 
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сЪна называются возйлки. Подобныя же волокуши извфстны и у Мало- 
россовъ, у которыхъ онф носять м$стами назване допаныци, потому что 
состоять изъ двухъ тонкихъ стволовъ, выкопанныхь съ корнемъ 10). 

Волокуша и волочуга могутъ быть разсматриваемы‘ какъ прото- 
типъ саней; посл$дейя представляютъ лишь ихъ дальнфишее развит и 
усовершенствоваше. Если двЪ жерди волокуши состоятъ изъ нетолстыхъ 
гибкихъ древесныхъ стволовъ и употребляются такъ, что ихъ болЪе 
тонме концы служатъ оглоблями, а боле толстые тащатся по землЪ, то 
мы получимъ родъ дровень, съ т$мъ только разлищемъ, что оглобли бу- 
дутъ не привязаны къ полозьямъ, а составлять съ ними одно цЪлое 193). 
Опыть могь однако показать неудобство подобнаго способа перевозки 
въ томъ отношенши, что тая длинныя жерди, при значительной клади 
или неровной дорог, легко могли ломаться въ мЪст$ своего наибольшаго 
перегиба. Пришлось, можетъ быть, иногда привязывать, во время пути, 
отломившуюся оглобельную половину къ остальной помощью веревки 
или ремня, и практика могла показать, что такое раздвоене жерди связ- 
кой ея половинокъ представляетъь мномя удобства и выгоды. Разъ это 
было дознано, изобрЪтен!е саней могло считаться, въ принципЪ, совершив- 
шимся, и оставалось только приспособить лучше полозья въ томъ смыслЪ, 
чтобы они не натыкались своими передними концами (были загнуты на- 
переди кверху), скользили бы легче и были бы снабжены боле удобнымъ 
помфщешемъ для клади и сид$нья. Это было достигнуто загибомъ вверхъ 
переднихъ концовъ полозьевъ (ихъ головокъ), сглажешемъ (обтесывашемъ) 
ихь нижнихь сторонъ и укрФплешемъ въ ихъ верхнихъ сторонахь ко- 
пыльевъ, связанныхъ «вязками» поперекъ и «грядками» вдоль, послЪ чего 
на такомъ остов$ могь быть, въ случаЪ надобности, прилаженъ кузовЪ. 
ПростЪйшею формою настоящихъ саней были, повидимому, дровни, салазки, 
затБмъ уже нарты и собственно сани съ кузовомъ, въ ихъ различных 


101) Ко[беги (Рокиае Г. 68): КоЫа такёе запК! 2 Чггема \уукорапеёо 2 Когхепета 
(Корапус!), а зап! 1ае за пегоуиме гтпосп!е]з2е о4 ро|ого\уусв. По Далю, «Копанье — 
кроква кокора, лЪсина съ корнемъ, на санныя полозья. Копани — пара санныхъ по- 
лозьевъ, съ корневыми негнутыми головяшками. Въ Закавказьи (горной Абхаз1и и Име- 
рети) употребляются и лЪтомъ сани для перевозки сФна съ горныхъ склоновъ. Копаниы 
сиб. — большия дровни изъ пары копаней для возки тяжестей на заводахъ. 

102) Назван!е вдлокни (болокни — отъ «оболокать», обитить лубомъ; также «бол- 
ховни») — придается въ Казанской губерн!и простымъ санямъ, обшевнямъ, пошевнямъ, 
розвальнямъ; волоченки (тащиха) въ Пензенской губ. означаеть палку, подкладываемую 
подъ соху, чтобы она не пахала, для перевозки ея сь м$ста на мЪсто; волочуга, воло- 
чужка, въ Казанской губ., употребляется въ смыслЪ возка или возишика сЪна, а въ 
Архангельской — въ смысл копешки, вороха, «сколько въ одинъ рядъ можно стащить 
лошадью, волокомъ». (Даль, Словарь). Въ Москв назван!е «волочки» прилагалось 
прежде извощичьимь дрожкамъ. Волока, въ Пермск. губ., — называется: «родъ полу- 
дровень, состоящихъ изъ двухъ длинныхь оглобель, у которыхь нижне концы гораздо 
толше и немного загнуты для удобнаго волоченйя по зимней дорог$; кницы скрЪплены 
толстыми перекладинами, на которыя кладутъь и привязываютъ колоды перевозимыхъ 
бревенъ». (Областной Словарь). 
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варащяхъ, возки ит. д. 103). РазумФется, боле совершенныя формы саней 
могли развиться лишь тамъ, гдВ мЪстныя и климатическя усломя благо- 
пр!ятствовали усовершенствован!ю этого рода повозокъ; въ другихъ же 
странахъ должны были получить наибольшее развите повозки на коле- 
сахъ, которыя распространились мало-по-малу всюду, вытесняя сани, какъ 
лЪтн экипажъ, и уступая имъ м$сто только въ снфжныя зимы. Волокуша, 
однако, какъ первобытный, простБйпий. и наиболЪе дешевый способъ 
передвижеи!я, могла пережить еще долго боле совершенные его способы, 
тЪмъ боле, что $зда на колесахь была въ н$Фкоторыхъ каменистыхъь и 
болотистыхь мЪстностяхъ невозможна или затруднительна, а съ другой 
стороны не представляла тЪхъ удобствъ, была боле тряска и опасна, 
при несовершенствЪ повозокъ и дурномъ состояв!и дорогь. КромЪ того, 
даже перейдя къ колеснымъ экипажамъ, народъ могь еще долго предпо- 
читать волокуши и сани въ тфхь случаяхъ, когда он, при ббльшей 
дешевизнв и легкости изготовлен!я, оказывались удовлетворительными 
для перевозки тяжелыхъ грузовъ, для отвезеня умершихъ на кладбище, 
для молотьбы, для вывезешя дровъ и стволовъ изъ лЪ$са и т. под. 
Происхожден!е саней изъ волокуши, изъ волочащихся, тащащихся, 
ползущихъ, ‘по землБ стволовъ, сучьевъ, жердей, видно отчасти, и изъ 
этимолои назван саней. НЪм. ЭсйИШеп, англ. 51е4, 51еаре, итал. 5ИНа, 
повидимому, состоятъ въ родствБ съ литов. 541/905 и 54141е5, прусск. 51ауо, 
сани; 5${ауап, полозъ у саней, которыя, въ свою очередь, сближаются съ 
литовскими: 5116 — прикладывать, 54/а]й5 — кривой, косой, 541а15ё/’И5 — ясВ 
1еБпеп, въ сложеши съ предлогами также — св зсЫесреп; латышск. 
$1епа — ис, Глме, \Уавепбе]е1зе, и указываютъ, повидимому, скор$е на 
волокушу, чЪмъ на сани (ср. русск. слега — жердь, шляй5 — палка, чурочка, 
застроганная съ концовъ и т. п») 194). Собственно «сани» называются 
по латьшиски — 5апиз, зайа$ («санюс, саняс» ), — словами, заимствованными 
изъ русскаго языка. Любопытно, что въ числ литовскихь назван! са- 
ней есть +4415 ( «важис»), родственное съ уедй (везу) и которое объясняется 
въ словарв Куршата, какъ «небольшия, легая, загнутыя напереди высоко 
къ верху и запряженныя въ одну лошадь санки» (еп КШе!лег, 1е1сЬтег, е1пзрап- 
пусег, уогп БосЬ 1п 4е НёБе векгатилиег РегзопепзсЬ (еп ),— и латьшш. за{из 
(«важус») и хадаз («важас» ) — сани изъ лубка или коры («ВогкзсЬИ(еп» ). 
Эти назван!я могутъ быть сближены съ общеславянскимъ — 8035, основное 
значене котораго, однако, — «повозка на колесахъ», и которое родственно 
съ греч. 0хос — колесница, нЪзм. \Мавеп, одного корня съ везу лат. уейо 
и т. д. Повидимому, Литовцы, въ своей лЪсистой и болотистой странЪ, 
поздно стали пользоваться, въ боле широкихъ разм$рахъ, колесными по- 


103) Лопарск!я санки, въ которыя впрягается одинъ олень, имфютъ видъ лодки, 
поставленной на полозья. См. напр. изображене лопарскихъ саней у МагИитеге, Уоуаве, 
1671 и у Норденшильда. 

104) Франц. й’'атеаи, — очевидно, родственно лат. {‘айа, и имЪеть собственно 
значен!е волокуши. Тгатег = тащить, волочить. 
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возками, и роль воза у нихъ долго играли преимущественно сани 15). 
Что касается до’ русскаго слова «сани», то оно — общеславянское;: чешск. 
54пё, запё, родит. зап1; польск. зате, лужиц. 5апе; болгар. сани, сание 
[у Болгаръ употребительно, впрочемъ, и другое, вЪроятно турецкое, 
слово иийня]; серб. саони (предполагающее, по Р. ®. Брандту, болЪе 
раннюю форму сални, вызванную, вфроятно, сближешемъ со словомъ 
«сало» —,какъ бы сальныя, смазанныя и оттого легко скользяния; сравни 
выше — о полозьяхъ у др. Египтянъ). У Славянъ слово «сани» заимство- 
вано и другими народами: Латьшшами (зайиз), Мадьярами (52ап) и Румынами 
(запе). Въ старо-церковныхь памятникахъ слово «сани» не встр$чается 
и этимологя этого слова не совсБмъ разъяснена. Профессоры В. ®. Мил- 
леръ и Р. ®. Брандтъ сближаютъ его съ словомъ сань, змВя;: чешск. зап, 
зай — змЪй; вь ПарамейникЪ 1271 г. (рукопись русскаго извода) — «на змия 
и на сань лукавьную» (т тду дракоута бф\у око\0У) 19°). Слово «сани» 
иметь окончане множественнаго числа, а это указываетъ, съ одной 
стороны, что подъ нимъ разум$лись собственно полозья, а съ другой — 
предполагаетъь единственное число сань (старинный творительный падежъ 
саньти, какъ Аостьти, напр. въ пословиц, у Даля: «привыкла собака 
за возомъ бЪжать, бЪжить и за саньми»). Но сань означала змЪю, 
а потому можно предположить, что назван!е сани было дано полозьямъ 
по ихъ сходству съ змЪями; дЪИствительно, полозья ползутъ и передые 
концы ихъ приподняты и загнуты кверху или даже въ видЪ буквы $, какъ 
и передняя часть т$ла ползущей змЪи. Въ пользу этого говоритъ и на- 
зваНе п0л0зз, которое въ сФарину, да и теперь еще въ областныхъ на- 
р5ч1яхъ, прилагается къ обозначенпо змЪи, точно такъ же какъ и у Чеховъ — 
Бах значитъ и родъ саней (вЪроятно — волокуша) и «скользкая дорога» и 
«гадъ» (единичное или собирательное), тогда какъ «полозъ» — по чешски — 
затсе. По словенски — «полозъ» называется Агйлпа, зтика или заттес, 
причемъ «зтиКа» должно быть сродни съ «пресмыкаться»; по сербски — 
«смук — родъ зм$и, по чешски — «зтук — родъ саней, ЗеШейе хит 
Еаргеп, ЗсВИ (еп, (гаБае, должно быть — волокуша, а въ самомъ словен- 
- скомъ 5тиё — сани 19"). — Такимъ образомь, назвамя саней, полоза и 


105) Есть еще литовское слово "065 —«маленьк1я санки», также газийз;и латьшиское 
габагаз, габиз — «4ег Васве НомзсВИиеп. Происхождене этихъ словъ, какь сообщаеть 
мнф Ф. ©. Фортунатовъ, не ясно. Не извЪстно также происхожден!е слова катапаз, 
тоже означающаго сани. — Въ русскомъ языкЪ замфчается тоже нфкоторое колебане 
относительно значен!я слова 6035, которое прилагается и къ телЪгЪ и къ нагруженнымь 
дровнямъ. Ср. в0зило — телфга, а возила (множ.) — сани, 

1%) Въ другомь ПарамейникЪ, по словамь Ф. ©. Фортунатова, стоить: «на змия 
на сан5 лукавую», «на змия на сан5 бЪгающи». Слово «сань» Миклошичъ переводить 
«змЪЙ» (браху,Агасо), какъ и проф. Фортунатовъ; Брандтъ же пишеть мн%, что, судя 
по примЪБру, надо переводить — «змЪю» (694, зегрепз). 

107) У Поляковъ — полозъ = р№юд, множ. рЮху; у Сербовъ — плаз. У Словенцевъ — 
Бах значить «обвалъ», «лавина». Запса или бапп!са — въ смыслЪ полоза — есть и 
въ польскомъ, 
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змфи, выражаемыя словами одинаковыхъ корней, указываютъ и на сходство 
въ представлен!и объ этихъ предметахъ Славянъ, которые, очевидно, вид$ли 
вь нихъ нфчто общее, придавали имъ всЗмъ значен!е «ползуновъ». Проф. 
Ф. ©. Фортунатовъ также допускаеть возможность родства, по звуковой 
сторон, слова «сани» со словомъ «сань, но считаетъ его все-таки не- 
доказаннымъ, въ виду того, что неизвЪстно слово съ тЪмъ значешемъ, 
которое въ такомъ случа$ надо бы предполагать какъ боле основное 
(«ползать»). Съ другой стороны, и Р. ©. Брандтъ указываетъ на отсутствие 
въ другихъ языкахъ корней, родственныхъ славянскому сан. «Единственное — 
пишетъь онъ мнЪ — найденное мною сближене съ греч. 00\56, доска, весьма 
сомнительно, и значеня не близки, и звуковое соотвЪЗтств!е далеко не 
полное. Начальное $ у Грековъ предполагаеть древнЪфИшее 5$», которое 
у Славянъ, вфроятно, уц$лЪло бы, и греч. а здБсь краткое, тогда какъ 
славянское а предполагаетъ долготу — @ или д» 103). По значению однако — 
«сани» можно сближать съ «доскою», особенно, если принять во вни- 
ман!е описанную выше молотилку-дикьянъ. 

Что сани (и волокуши) вошли въ употреблене ранЪе повозокъ на 
колесахъ, были наиболЪе древнимъ, первобытнымь способомъ передви- 
женя, въ пользу этого можно привести и н$которыя народныя предания. 
Такъ, у Малоруссовь существуютъ разсказы, что «съ самого початку 
свыта люди не малы воз1въ, а 1здылы мтомъ и зимою на саняхъ», и что 
возъ и колеса ‘выдумаль чортъ. По другимъ разсказамъ, «завезлы воза до 
людей и далы' &го 1мъ святы Петро и Павло», по инымъ возъ быль 
изобрЪтенъ Соломономъ. ЧубинсюИ приводитъ н$сколько такихъ разска- 
зовъ, записанныхъ въ разныхъ у$здахь Юго-западнаго края 103). ВЪроятно, 
что подобные разсказы сохранились и у другихъ славянскихъ народовъ, 
а можетъ быть кое-гдВ и у НЪмцевъ, но мн$ не приходилось ихъ встрЪ- 
чать. Во всякомъ случаЪ подобное предаше у Малоруссовъ стоитъ вполнЪ 
въ соотвЪтстыи съ другими указашями на большую древность саней, 
приведенными нами выше. 

Замфтимъ здЪфсь, что если народное предан!е сохранило еще мфстами 
память о боле позднемъь ознакомлен съ колесной повозкой, чЪмъЪ съ 
санями, то оно, повидимому, забыло о томъ, что изобрЪтене «колы» 
могло совершиться лишь постепенно, и что первые типы ея должны были 
быть весьма несовершенны. Тэйлоръ первый представилъь доказательства 
тому, что древнфйшая повозка должна была быть двухъколесною и развитьея 
изъ обрубка толстаго цилиндрическаго ствола, средняя часть котораго, 
ставъ боле тонкою, превратилась въ ось, а боковыя, оставленныя тол- 
стыми, послужили первообразомъ колесъ. Такая ось, составлявшая одно 


108) Считаю долгомъ принести искренную благодарность профессорамъ Ф. ©. Фор- 
тунатову, В. ©. Миллеру и Р. ©. Брандту за ихь весьма цфнныя и полезныя для 
меня лингвистическ!я указанйя по предмету моей работы. 

109) Труды Этнографическо-Статист. экспедищи въ Западно-Русск!И край. Юго- 
Западный ОтдЪлъ. Т. Г. Сиб. 1872., стр. 104 — 106. 
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цлое съ колесами, могла вращаться въ какой нибудь продольной доскЪ, 
на которой могь быть прилаженъ первобытный кузовъ. ВЪроятность 
такой стади Тэйлоръ подтвердилъ указанемъ на существован!е у древнихъ 
Римлянъ военной двухъколесной повозки, колеса которой были сплошныя 
(безъ прорЪзовъ), лишь съ четырехугольнымъ отверстемъ въ центрЪ, въ 
которое `забивался на глухо также четырехугольный конецъ оси (средина 
которой была однако круглою). Подобная же повозка существуетъ и теперь 
еще въ Португалйи, на Асорскихъ островахъ, въ Чили, а равно въ Закавказьи 
и м5стами даже во внутренной Росси. Абхазская арба (какъ то показы- 


РИС. ХХИ. 


Абхазская арба съ наглухо забитою въ колеса осью. Съ фотографи. 


ваеть прилагаемый рисунокъ) имЪетъ сплошныя толстыя колеса съ забитою 
въ нихь наглухо осью, которая вращается вмфстЪ съ колесами. Порту- 
гальская арба выказываетъ уже два небольшихъ прорЪза въ толщ колесъ, 
а въ Росси употребляются кое-гдВ колеса, составляюнция дальнфИшую 
стадно развитя. Н. Н. Харузинъ сообщилъ мн, что онъ видль въ Пу- 
дожскомъ УфздВ грубыя колеса изъ цилиндрическаго обрубка цЪльнаго 
ствола съ четырьмя прорфзами, занимаемая коими площадь все-таки зна- 
чительно меньше площади промежутковъ (соотвЪтствующихь спицамъ). 
Колеса эти отличаются впрочемъ т$мъ, что центральное отверстйе въ нихъ, 
ступица, уже круглое и надФвается на неподвижную ось. Даль, подъ сло- 
вомъ «колыжка», означающемъ въ Псковской, Тверской и Костромской 
губ. — двуколку, одноколку, таратайку, зам$чаетъ, что «въ колыжкЪ не- 
р$дко ось наглухо заколочена въ ступицы и вертится вм$стЪ съ колесами» 
Въ «Областномъ словар$» отмЪчено, что Колышкой называется въ Вет- 
лужскомъ УуфздЪ Костромской губ. «ящикъ вмЪфсто телЪги, сколоченный 
изъ досокъ, на двухъ колесахъ и иногда съ вертящеюся осью». О развит 
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колы, четырехколесной телЪги изъ двухъколесной сохранилась еще (по сло- 
вамъ Фензика) память въ Угорской Руси. Гамъ подъ «телФгой», въ строгомъ 
смысл слова, «разумютъ только переднйя колеса съ осью и дышломъ». 

Подведя итогъ настоящему отдЪлу статьи, мы можемъ выразить его 
такъ. Сани (дровни) развились изъ волокуши и были древнЪйшей повозкой. 
Впосл$дств!и ихъ см$нили телЪги, колы, колесницы, развивийяся, въ свою 
очередь, изъ двухъколесной арбы съ вращающеюся осью, составлявшею 
одно цфлое съ выр$занными изъ цилиндрическаго ствола сплошными 
колесами. Въ нзкоторыхъ странахъ, особенно въ Росаи, сани продолжали 
еще долго играть роль наиболЪе распространенной повозки, которою 
пользовались и лЪтомъ, особенно въ болотистыхъ, лсистыхъ и гористыхъ 
мЪстностяхъ, гдЪ сани употребляются м$стами, въ лЪтнее время года, 
ещеи теперь. КромЪ того, при несовершенств® (тряскЪ) колесныхъ экипажей 
и ихъ дороговизн$ санями продолжали пользоваться лВтомъ еще долго и 
въ городахъ, во всЪхъ тфхъ случаяхъ, когда требовалось боле покойное 
и солидное, хотя и медленное передвижене. Употреблене саней при похо- 
ронномъ обрядЪ могло обусловливаться, кром8 того, большею древностью 
ихь, чЬмъ колесницы, а равно практиковавшимся ранфе обычаемъ остав-. 
лять сани на могилЪ, что въ примфнеши къ телФг№ или колесниц было | 
менБе удобно, всл$дстве ея большей цфнности и р$дкости въ прежнее 
время, хотя иногда какъ увидимъ далЪБе, колесницы также полагались 
въ могилу. Особенность русскихъ (по крайней мЪрЪ великокняжескихъь и 
царскихъ) похоронъ состояла еще въ томъ, что сани служили и носил- 
ками для несешя тфла (и гроба умершаго), а иногда и для несеня сопро- 
вождавшей гробъ вдовы покойнаго. 
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Ладья, какъ принадлежность похоронъ у древняго населен!я Росс1и. — Сожжен!е въ ладьЪ 
у Русовъ, по свидЪтельству Ибнъ-Фадлана.— Различныя мнЪн!я о нацюнальности этихъ 
Русовъ. — Сожжене въ ладьБ у Скандинавовъ. — СвидЪтельство сагъ. — Погребен!е 
въ ладьф — по даннымъ раскопокь вь Швеши и Норвеми. — Раскопки кургановъ 
близъ Ультуны, Туне и «Королевскаго» кургана у Гокстада. — Ладья и могильная камера 
на ней въ Гокстадскомъ курганЪ. — Курганъ Сторхаугь и найденная въ немъь ладья 
съ остатками викинга. — Ладьеобразныя каменныя ограды — въ Швещи, СЪверной 
Германи и Прибалт!Искомъ краЪ.— Курляндск!я «Чортовы лодки». — Лифляндеве 
каменные корабли; результаты ихъ раскопокъ и двоякая эпоха ихь воздвиган!я, по 
мн$фнпо Гревинга. — Гюрсельская каменная ограда въ Эстлянд!и. — Похороны въ ладьф— 
въ южной Аз!и (Пегу), въ Полинез1и, Меланез!и, сЪверной Америкф, на остров Ма- 
дагаскарЪ и въ сЪфверной Аз!и. — Погребен!е въ ладьБ у Орочей, Чукчей, 'Гунгузовъ, 
Остяковъ и Вогуловъ. — НЪкоторыя указан!я на пользованье ладьею при погребен!и 
у древнихъ Русскихъ. — Положен!е «межъ кладами» и «подъ насадомъ». — Ладьеоб- 
разная форма могиль и лодкообразные гробы въ нфкоторыхъ курганахь средней и 
южной Росси. — Погребен!е въ колодахъ. — Давность этого обычая. — "Го@епфАише у 
древнихь Германцевъ — въ языческую и раннюю христанскую эпоху.— Колоды въ 
русскихъ курганахь и на позднЪфйшихь кладбищахъ. — Причины и смыслъ погребеня 
въ ладьБ. — ВоззрЪфн!я на загробный м!ръ, какъ на находяп!йся за моремъ, и пред- 
ставлен!я о «рЪкЪ смерти». — Обряды, соединенные съ этими воззрфн!ями. — Погре- 
бальная ладья у древнихь Египтянъ; ладьеобразныя гробницы въ могильникахь Ва- 
вилон1и. — Миоъ о «перевозчикЪ дупть» ХаронЪ.— Плата за перевозъ на тоть свЪтъ. — 
Положеше съ умершимъ монетъ.— Широкое распространене этого обычая.— Различныя 
объяснен!я его у различныхъ народовъ. 
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Ладья, въ качествЪ существенной цринадлежности похоронъ у изв5стной 
части населенмя Росси, упоминается уже арабскимь путешественникомъ 
Ибнъ-Фадланомъ (Ибнъ-Фоцланъ), посЪтившимъ г. Булгаръь на ИтилЪ 
(Волгз-КамЪ) въ двадцатыхъ годахъ Х в$ка 119), Описывая Русовъ, при- 
ходившихь въ его время на судахъ откуда-то сверху и имфвшихъ на 
берегу р$ки свои торговыя фактори изъ большихь деревянныхъ домовъ, 
Ибнъ-Фадланъ сообщаетъ объ ихъ нравахъ, обычаяхъ и особенно по- 
дробно объ ихъ релийозныхъ и похоронныхъ обрядахъ. Между прочимъ, онъ 
говоритъ: «бФдному челов$ку д$лаютъ у нихъ неболышое судно, кладутъ 
его туда и сжигаютъ его»; въ случа же смерти «знатнаго у нихъ че- 


110) Гаркави, Сказанйя мусульм. писателей о Славянахъь и Руссахъ. Сиб. 1876, 
стр. 93 — 101. 
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лов$ка», вытаскивали на ‘берегь его судно, ставили между деревянными 
столбами на костеръ изъ дровъ и приготовляли для помфщеня умершаго. 
Судно убирали коврами, подушками изъ «румской» (византской) матер!и; 
на немъ разбивали шатеръ и въ шатрЪ этомъ помфщали умершаго, который 
за н$сколько дней передъ тфмъ былъ вынесенъ изъ дому и положенъ во 
временную могилу 11). На мертвеца надфвали шаровары, сапоги, куртку, 
кафтанъ съ золотыми пуговицами, соболью шапку и сажали его на 
коверъ, подпирая подушками; рядомъ съ нимъ ставили «горяч! напитокъ», 
плоды, хлЪбъ, мясо, лукъ, благовонныя травы и клали все его оруже; 
въ шатеръ бросали также убитую и разрубленную на части собаку, а 
равно двухъ разрубленныхъ лошадей, двухъ быковъ, пфтуха и курицу, 
затЪмъ вводили туда же одну изъ дфвушекъ покойнаго, которую убивали, 
удавливая веревкой и вонзая кинжалъ между ребрами, наконецъ зажигали 
костеръ, который и сгоралъ вм$стЪ съ судномъ, и со всЪмъ, что въ немъ 
было положено. 

Академикъ Френъ, издавийй впервые, въ 1823 г., арабсюй текстъ 
Ибнъ-Фадлана, съ своимъ переводомъ и прим$чан!ями, призналъ въ «Ру- 
сахъ» арабскаго путешественника — Нормановъ. «Во всей той картинЪ, 
говорить онъ, — которую представляеть намъ арабск!и писатель о поло- 
женши Русовъ на ВолгФ во время Игоря, сына Рюрикова, мы снова нахо- 
димъ Нормановъ, какъ ихъ описываютъ, около того же самого времени, 
франксше и англИск!е писатели, и видимъ, какъ Арабъ точно будто про- 
тягиваеть имъ руку на ВостокЪ» 11). Мне, что въ Русахъь Ибнъ- 
Фадлана надо видфть Норманновъ, раздЪлялось большинствомъ нашихъ 
историковъ, покуда у насъ господствовала система, признававшая нор- 
манское происхождеше Руси, но когда явилась оппозищя норманской тео- 
ри и стало распространяться воззр$е, что Русы были Славяне, тогда 
оказалось, что данныя Ибнъ-Фадлана могутъ быть, съ тою же степенью 
вЪроятности, пр!урочены и къ древнимъ Славянамъ 113). Впрочемъ уже 
БЪфляевъ въ 1850 г. высказалъ ‘мнфы!е, что въ Русахь Ибнъ-Фадлана 
нельзя видфть Варяговъ-Нормановъ, на томъ основан!и, что «Варяги, 
въ новомъ своемъ отечествЪ, т. е. на Руси, не сожигали своихъ покой- 
никовЪъ, а погребали ихъ въ землЪ несожженными, въ чемъ удостовряютъ 
всЪ свидФтельства нашихъ лФтописей (напр. относительно Аскольда и Дира, 


111) Ибнъ-Фадлань говорить, что «когда одинъ изъ нихъ (Русовъ) заболфваетъ, 
то они разбивають ему палатку вдали оть нихъ, бросаютьъ его туда и кладутъ съ нимъ 
кое-что изъ хлЪба и воды, но не приближаются къ нему, не говорять съ нимъ, даже 
не посБщають его во все время (болЪзни), особенно когда онъ бЪдный или невольникъ». 
О знатномь умершемь челов$кЪ Ибнъ-Фадланъ говорить, что они положили его въ 
могилу и накрыли *ее крышкой (и оплакивали его) въ продолжен]и десяти дней, пока 
не кончили кроенйя и шитья одежды его. 

112) 16п-Ео$2[ап’5 ип ап4егег Агафег Вегс№Ме абег 41е Киззеп АМегег Сей.. 'Гех 
пи ОеБегзеипв ип@ АпшегКипреп уоп Егайи. $. Рь 1833. 

113) По Самоквасову — «въ общемъ и въ частностяхъь обрядъ, описанный Фодла- 
номъ и обрядъ Черниговскихь (СЪверянскихъ) кургановъ сходны до такой степени, 
что несомн$нно принадлежать одному народу. 
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Олега, Игоря), да и въ самой Скандинави вЪ это время обычай погре- 
беня, а не сожжен!я, былъ давно всеобщимъ; посему и н$ть никакихъ 
причинъ думать, чтобы Русы отступали отъ своего исконнаго роднаго 
обычая только въ Итил, куда пр!Бзжали на время». Основываясь 
на свидфтельств5 лЪтописца о сожженши у Славянъ, БЪляевъ полагалъ, 
что Ибнъ-Фадлань «Рускими похоронами называеть похороны СЪве- 
рянъ» 114). Во времена БЪляева еще не было ничего извЪстно объ усло- 
вяхъ погребения въ древнихъ сЪфверянскихъ курганахъ; въ настоящее же 
время не можетъ подлежать сомнфийо, что какъ у древнихь СЪверянъ, 
такь и у Кривичей въ [Х —Х вЪкахъ практиковался обычай сожженя, 
по крайней мЪрЪ въ прим$нени къ н$®которымъ, болЪе знатнымъ умер- 
шимъ, и что этоть же обычай быль констатированъ и въ н$фкоторыхъ 
курганахъ земли Мерянской. Конечно, раскопки указанныхъ кургановъ не 
въ состояни были доставить всЪ данныя для иденфицирован!я ссыпавшихъ 
эти курганы народностей съ Русами Ибнъ -Фадлана, но, во всякомъ случаЪ, 
онЪф н$сколько подтвердили в$роятность принадлежности этихь Русовъ къ 
Славянамъ. Замфтимь однако, что г. Стасовь 115) въ своемъ анализ Ибнъ- 
Фадланова разсказа, привелъ рядъ остроумныхъ соображев! въ пользу 
того, что подъ «Русами» въ данномъ случа можно съ такою же вфроят- 
ностью видфть инородческое племя, «въ быт котораго совмЪстно присут- 
ствовали элементы Финскихъ и Тюркскихъь народовъ». Г. Стасовъ видитъ 
эти элементы — въ грубыхъ деревянныхъ идолахь Русовъ, въ костюм и 
вооружен!и этого народа, во многихъ подробностяхъ похороннаго обряда 
и т. д. Похороны въ ладьБ онъ считаетъ однако «коренною и существенною 
чертою» быта древнихъ Германцевь и Скандинавонъ, не зная, повидимому, 
что лодка составляеть столь же характерный и существенный атрибутъ 
похоронъ и у н5которыхъ Финскихъ народностей, какъ объ этомъ будетъ 
сказано далЪе. : 

Сожжеше въ ладьф, было однако, дЪйствительно, типичною чертою 
похороннаго обряда у Скандинавовъ. Изъ древнихъ сагъь видно, что 
такъ были похоронены: Ва!4г (Ва!4иг), Нофегиз, НаК, а миеическому 
третьему Егофо — Саксъ Грамматикъ приписываетъь законъ, что тЪла 
полководцевь и королей (на войнЪ?) должны быть сожигаемы на ихъ 
судахъ, тфла же простыхъ гражданъ — погребаемы въ курганахъ 116). 


114) Бъляевз, Русская земля передъ прибытемъ Рюрика, въ «ВременникЪ Общ. 
Истор!и и Древностей». УП. 1850. 

115) Стасов, Замфтки о Русахь Ибнъ-Фадлана, въ «Ж. Мин. Нар. Просв.» 
ЗС СХУГ отд: 2: 

116) бахо ($. 87 З{ерв. 234 Май.) говорить, что “Тгоо |еве сауй, и 9151$ 
рае {ат Шаз ео сопсЧегат Бе!о сит едио отп!Бизаие агта{иагае зиае 11 и$ пипи[о 
тапдагеиг... Сепиг1001$ уего уе| зайгарае согриз горо ргорма пауе сопугисто Ёапегап4ит 
сопз ий; 4епа ащет вифегпаюогит согрога ип!1$ рирр!5 15пе сопзию! ргаесери; Чисет 
Ччетр!ат аиЁ гевет ргоргю т]есбат пау!21о сопсгетаге. См. Стйпт, ЧеБег 4аз Уег- 
Бгеппеп 4ег ГесВеп, въ «Кешеге ЭсЬЁеп» 11. 1865, 5. 272 — 273. Такъ какъ въ 
этомь законЪ ничего не говорится о тфлахь женщинъ и дЪтей, то Гриммъ полагаетъ, 
что онъ относился только до павшихь во время войны. 
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Бальдуръ былъ положенъ на кострЪ, устроенномь на его суднё НипеБоги 
(«съ украшеннымъ кольцами носомъ»); вмстВ съ нимъ были возложены 
на костеръ — Нанна, его жена, и осфдланный его конь. Сожженое судно 
было оттолкнуто отъ берега великаншей Нуггосвп. — Умираюний отъ 
ранъ король Нак УпсальскИ приказываеть нагрузить свою шкуну 
(ЗКе!4) тфлами убитыхъ и оружемъ и положить себя на срединЪ, на 
костеръ. Когда король умеръ, костеръ зажгли, направили руль, подняли 
парусъ и пустили горящую шкуну въ море. Иногда впрочемъ упоминается 
и о сожженши на суш, причемъ въ такомъ случа пепелъ собирался и 
бросался въ море или клался въ сосудъ, который или закапывался въ 
землю или покрывался насыпью (курганомъ). Съ другой стороны, рядомъ 
съ сожжешемъ практиковалось и погребене, которое было, несомнЪнно, 
боле древнимъ способомъ похоронъ, и которое, впосл$дств!и, снова вы- 
тЪснило сожжеше. Изъ сагъ видно, что иногда и твла знатныхъ лицъ, 
королей, также подвергались погребеншо, а не сожженио, но любопытно, 
что погребеше въ этомъ случа совершалось часто тоже въ ладьЪ 117). 
Гриммъ полагалъ, что обычай погребешя въ ладьз былъ древнЪИшимъ 
на сЪверЪ, лишь впослЪдстви см$нивиийся обычаемъ сожженя въ ладьЪ. 
КромЪ того, иногда ладья не сожигалась и не погребалась, а просто пуска- 
лась, на произволъ вЪтра, въ море, — обычай, слБды котораго мы встр%- 
чаемъ также въ Франщи и Германи 118). «ВпослЪдств!и, говоритъ Гриммъ, 
когда оть сожжевя перешли снова къ погребено, возникъ двоякаго рода 
обычай: или умершаго хоронили въ ладьЪ (или въ ладьеобразномъ гробу), 
подъ насыпью (курганомъ), или же ставили на холм больше камни, 
располагая ихъ въ формЪ ладьи. Такя ладьеобразныя каменныя ограды 
были находимы неоднократно въ Гвещи,.. тогда какъ настояця ладьи 
или суда не попадались ни въ скандинавскихъ, ни въ нЪмецкихь древнихъ 
могилахъ. Но. вь южной Германи встр$чаются нерЪдко могилы съ коло- 
дами ('Го@епЬаите), выдолбленными изъ цфльныхъ стволовъ, какъ челноки; 


117) Сытт, Оеивсве Мушоорте. & Аизв. Ш. 1876 5. 692. Въ ладьф были похо- 
ронены: ЕёИ ЧПзегк (вмЪстЪ съ тБлами многихъ убитыхъ), Чпиг, Азтипаг, Сеттаиааг. 
«\УавгзсветИср, — говорить Гриммъ — |ез{е шап уогпевте ГесВеп егзё ш еше К1ые 
ипа зеде Ч1езе шз ЗсЫЙ, апп егю|ёие Везмайип& по Наве!. — Вейнгольдъ замЪчаетьъ, 
что не одни викинги хоронились въ ладьЪ, но иногда и женщины. 

118) Тфло героя ЗсИа было пущено въ море на суднЪ. — Сигмундръ несеть трупъ 
Синфьотли, своего любимаго сына, на берегь моря, гдЪ его ожидаеть человфкъ съ 
челнокомъ и предлагаеть перевезти; Сигмундръ кладеть мертваго въ лодку, тогда 
неизв$стный отталкиваетъ ее и пускается въ море. — ГЪло Тагипавиз’а было положено 
его вдовой на судно и отвезено въ «святую землю». — Одна шведская народная сказка 
разсказываетъ о золотомъ суднф, лежащемъ въ Кипета4 около Шлюссельбергь и на 
которомь Одинь везъ въ Валхаллу убитыхъ въ сражен!и при БраваллЪ. — Въ одной 
нфмецкой сказкЪ также говорится о золотомъ суднф, въ которомъ былъ погребенъ 
Атлисъ; Въ старо-французскомь роман Лансело (Гапсе|оЁ) «1а Чешто1зе!е 4’Езса1от 
дфлаеть распоряжен!е, чтобы послЪ ея смерти «зоп‘согрз Йи пл15 еп ипе пеЁ, г1сБетегх 
еди1ррёе, дие Гоп 1а1ззегай аЦег аи ргё 4и уепе зап$ соп4ийе». Въ старинной повЪсти 
Са\уап — лебедь везетъ челнокъ, въ которомъ лежить тфло мертваго рыцаря. См. Сбгиит, 
Решизсве Муфо]озе. Ш. 1876. $. 693 #. 
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съ другой стороны, какъ сФверныя, такъ и н5мешя саги упоминають 
положительно о погребен!и въ ладьВ». 

Во времена Гримма не было еще извфстно о случаяхъ находокъ 
ладей въ скандинавскихъ курганахъ. Но съ тЪхъ поръ такихъ находокъ 
было сдфлано н$сколько, и въ настоящее время мы можемъ составить 
себЪ поняте не только о формЪ скандинавскихъ судовъ въ древнёйшую 
желЪзную эпоху и въ эпоху викинговъ, но и объ обстановкВ погребенй 
въ ладьБ — въ Швещи и Норвеми. Въ 1855 г. въ одномъ курган около 
Ультуны, къ югу отъ Упсалы, были найдены полуразрушенные, но все-таки 
явственно отличимые остатки судна, въ которомъ былъ погребенъ человЪкъ 
съ его оружемъ и конями. Въ доскахъь судна еще торчали соединявише 
ихъ желЪзные гвозди. Судно походило по величин на небольшую шкуну. 
Рядомъ съ несожженнымъ костякомъ лежалъ мечъ съ желфзнымъ клин- 
комъ и съ рукояткой изъ позолоченной бронзы, богато украшенной изящ- 
нымъ орнаментомъ изъ завитковъ. Найдены были также остатки деревян- 
ныхъ ноженъ съ позолоченнымъ къ нимъ наборомъ. Кром того, при 
костяк лежали: желВзный шлемъ съ гребнемъ изъ обложенной серебромъ 
бронзы; навершье (ито) оть щита съ богато орнаментированной брон- 
зовой обивкой, рукоятка щита, 19 желЪзныхь наконечниковь стрФлъ, 
два лошадиныхъ удила, 36 игральныхъ камней (изъ нихъ одинъ отличается 
отъ прочихъ металлической оковкой) и три игральныхъ кости, наконецъ 
остатки двухь лошадиныхъ скелетовъ. Въ передней части судна оказалась 
желЪфзная рЪшетка и котель изъ спаянныхъ жел$зныхъь пластинъ, съ 
подвижною ручкой, также кости свиньи и гуся, — остатки тризны или 
провиз!и, положенной умершему въ могилу. — Въ новЪйшее время, въ другомъ 
м6стЬ Швещи, въ приходф Вендель, въ сфверной Уппланди, были най- 
дены также могилы, въ каждой изъ коихъ оказались явственные слБды 
ладьи, длиной около 9 метровъ, и въ которой быль похороненъ умерший 
съ его оружемьъ, н$фсколькими конями и другими домашними животными. 
Въ одной могил былъ найденъ еще скелетъ сокола (очевидно охотничьяго). 
Въ числЪ оружя оказался богатый мечъ и шлемъ съ бронзовой обкладкой, 
украшенной своеобразными изображен!ями конныхъ воиновъ. Могилы эти 
были найдены не подъ курганомъ, а вырытыми въ землЪ. ПШведсве архео- 
логи относятъ ихъ къ эпох промежуточной между древнимъ желзнымъ 
перодомъ и эпохою викинговъ 119). 


119) МошеПиз. Ге Кииг Эсьууе4ептз т уогсЬ1Шсрег Дей. Цефегз. уоп Арре!. Вег. 
1885. 5. 131 8. — Въ 1863 г. вь торфЪ Нидамскаго болота, вь южной Ютланд!и, были 
найдены двЪ больция ладьи, нагруженныя разными желЪзными предметами. (Моше из, 
5. 112; Ледбойз, «Доист. Времена», 1876. стр. 6 и сл5д.). Одна ладья оказалась сдЪланною 
изъ дубоваго, другая — изъ сосноваго дерева. Это были большшя, открытыя, заостренныя 
на обоихь концахь лодки, предназначенныя для хода исключительно при помощи 
весель, безъ слЪда мачты. Дубовая ладья имЪфла около 23 метровъ въ длину, 3,25 м. 
въ игирину и 14 паръ весель (каждое въ 3—4 м. длиною); въ ней могло помфститься 
около сорока человЪкъ. Руль состоялъь изъ короткаго весла, которое прикрфплялось 
подвижно, нзсколько вправо отъ кормы. Въ ладьяхь были найдены желЪзные топоры, 
мечи, копья, ножи, разныя украшен!я, посуда и 50 римскихь монеть 67 — 217 гг. по 
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Еще боле интересныя находки были сдфланы въ южной Норвеми. 
Въ 1867 году при разрыли большаго кургана у Туне, близь Фредерикстада, 


было найдено судно длиною 
около &5 футовъ и въ немъ 
остатки человЪческаго ске- 
лета съ оружемъ и остатка- 
ми двухълошадей.Благодаря 
тому, что курганъ, въ ниж- 
ней своей части, состоялъ 
изъ глины, судно довольно 
хорошо сохранилось: оно 
имло заостренную къ обо- 
имъ концамъ форму (какъ и 
Нидамская ладья), но было 
снабжено мачтой. Особенно 
замфчательна, однако, на- 
ходка, сд$ланная въ 1880 
году, въ большомъ курганЪ 


РИС. ХХИГ. 
Гокстадск!Й «Королевск!И» курганъ, близъ Зандель- 
ф1орда, въ Норвеми, во время его раскопки. 


у Гокстада, близъ Зандельф!орда. Курганъ этотъ былъ изв$стенъ въ народФ 


Рис. ХХГУ. 
'Готь же кургань, съ открытымъ въ немъ погребальнымъ судномъ викинга. 


подъ именемъ «Королевскаго» .Раскопка его была начата зимою 1879 —80 года, 
но когда рабоч!е наткнулись на какую-то деревянную въ немъ по- 


Р. Х. — Позже, подобная же ладья была найдена въ торфяникЪ близь Еойт, въ 
ВестманландЪ. Находки эти относятся къ древнфйшей желЪзной эпохЪ, предщество- 


вавшей эпохЪ викинговь. 


Ри 


стройку, то работа была отложена до лфта. Въ маф раскопка на- 
чалась снова подъ надзоромъ норвежскаго королевскаго антиквара Нико- 
лайзена изъ Христан!и. Результатомъ раскопки было открыт!е судна 
эпохи викинговъ, по всей вфроятности Х или конца 1Х вЗка. Благодаря 
глинф, изъ которой была ссыпана ббльшая часть кургана, судно сохрани- 
лось очень хорошо, лучше, ч$мъ во всфхъ предшествовавшихъ находкахъ. 
Оно оказалось сдфланнымъ весьма тщательно изъ дубовыхъ досокъ и 
имфющимь въ длину 75 футовъ (точнЪе 23,4 метра), въ ширину (тахипит)— 
16 футовъ (5 метровъ) и въ высоту — не болфе 5 —6 футовъ, такъ что 
форма его, какъ и найденнаго близъ ’Туне, была длинная и плоская. 
Доски (планки судна), наложенныя краями одна на другую, связаны боль- 
шими желфзными гвоздями и укр$плены на двадцати шпантахь или 
ребрахъ судна, вверху — при помощи деревянныхъ гвоздей, внизу — посред- 
ствомъ лыковыхъ связей, пропущенныхъ чрезъ деревянныя, выр$занныя 
въ деревЪ, скобки. Пели между досками плотно законопачены расщеплен- 
ными древесными корнями. Весла, длиною въ 6 метровъ (20 футовъ), 
находились въ числф 16 на каждой сторонф; они вкладывались не въ 
уключины, а просовывались въ круглыя дыры съ боковымъ вырЪзомъ, 
прод$ланныя въ верхней, краевой планкЪ судна. Руль состоялъ изъ весла, 


РИС. ХХУ. 
То-же судно, вынутое изъ кургана. 


длиною въ 12 футовъ, укрЪпленнаго на самомъ заднемъ ребрЪ судна, 
сдЪланномъ поэтому крЪиче остальныхь, и съ правой его стороны (которая, 


Я: 


вслФдстве того, и называлась стороной рулеваго борта). Форма руля до- 
вольно характерная и онъ управлялся, можетъ быть, особою рукояткою, 
украшенною стилизированной звЪриной головой; впрочемъ рукоятка эта 
была найдена отдФльно, и принадлежность ея рулю не вполнф доказана. 
16 паръ большихъ весель заставляютъ предположить 64 гребца (по два 
на весло); кромЪ того въ суднЪ могло помфщаться еще 15 — 20 человЪкъ, 
такъ что проф. Ригь предполагаетъ, что весь экипажъ состоялъ изъ 80 
человзкъ или около того. Но Гокстадское судно было приспособлено 
и кь ходу на парусахъ; 
весла тогда вынимались 
и отверстя для нихь, 
у края борта, замыка- 
лись особыми, соотвЪт- 
ствующими имъ деревян- 
ными кружками (таке 
были найдены въ суднЪ). 
На днЪ судна (палубы 
на немъ не было), по 
срединЪ его, была по- 
ложена толстая дубовая 
плаха, въ формЪ рыбьяго 
хвоста, на которой была 
укрЗплена мачта. (Еще 


и теперь часть палубы рис. ХХУТ. 
вблизи мачты, устраи- Опытъ реставрации того-же судна, съ веслами, парусомъ 
ваемая боле солидно, и круглыми щитами, поставленными вдоль бортовъ, 


называется у шведскихъ 
и норвежскихъ моряковъ «мачтовой рыбой» — Маз ЯзсВ). Сохранив- 
шаяся на мФстЪ часть мачты имфетъь въ длину около 10 футовъ (при 
3 футахь въ обхватф, на вышинЪз 4 футовъ); остальной конець ея, 
въ 22 фута длиной, былъ отрубленъ при погребенйи, но его нашли ле- 
жащимъ на дн судна. Тяжелая мачта могла, повидимому, опускаться 
и снова уставляться, помощью’ особаго`ворота. Непосредственно передъ 
мачтой былъ поставленъ столбъ, по всей вфроятности служивиий для 
раскидываня шатра (изъ паруса); такой же столбъ находился и вблизи 
передняго конца судна. Надъ краями борта къ судну прибиты кос- 
венно, вверхъ и внутрь, по дв планки; он служили какъ для отражения 
набфгавшихъ волнъ, такъ и для помфщешя круглыхъь щитовъ, которые 
укр$плялись, налегая одинъ на другой, вдоль всего борта, въ числЪ 32 
на каждой сторон. ПШиты сдфланы изъ тонкихъ деревянныхъ планокъ, 
снабжены коваными жел$зными навершьями и окрашены поперемЪнно 
въ желтый и черный цвЪта. Самое судно было, повидимому, окра- 
шено красною краскою и поставлено въ кургань еще новымъ, судя 
по тому, что даже дыры (прор$зы) для весель ие выказываютъ слфдовъ 
обтертости. 


А ее 


Непосредственно позади мачты оказалась погребальная камера. Она 
была устроена въ род деревянной палатки или двускатной крыши, изъ 
толетыхь стропилъ, плотно примыкавшихъ одно къ другому и упиравшихся 
нижними концами въ борта судна. Верхними концами стропила прилегали 


Рис. ХХУП. — рис. ХХУПГ. 
Погребальная камера на томъ же суднЪ, въ двухъ видахъ. 


къ среднему продольному брусу, который лежалъь на среднихъ’ столбахъ 
передней и задней стВнокъ камеры изъ вертикально поставленных досокъ, 
вышина коихъ постепенно уменьшалась къ бортамъ, соотвЪтственно трехъ- 
угольной форм стЪнокъ. На одной сторон крыши стропила оказались 
обрушившимися и, кромЪ того, дальнйшая раскопка выяснила, что камера 
была взломана и ограблена, по всей вЪфроятности, еще въ то время, когда 
положеше ея въ курган было хорошо извЪстно. 


РИС. ХХХ. Е 
НЪкоторыя вещи, найденныя въ Гокстадскомъ суднЪ: 6 — часть деревяннаго якоря; 
7— руль; 8 —9 весла; 11 — лопатка; 12 — часть скамейки или кровати. 


При скелетЪ не оказалось ни оружя, ни богатыхь украшен, а 
только остатки ременной сбруи съ орнаментированными украшешями, 
частью изъ свинца, частью изъ позолоченной бронзы; зат$мъ, въ ящико- 
образно выдолбленной плахВ — остатки шелковой ткани, вышитой золотомъ. 
Кром того, въ камер были найдены: обломки р$зныхь издфмИ изъ 
дерева и кости собаки и павлина, а въ другихъ частяхъ судна — весла, 
части деревяннаго якоря, остатки паруса и канатовъ, деревянный ковшикъ, 
топоръ, р$зныя планки съ стилизированными головами животныхъ, мёдный 


й 
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котелъ, служивийЙ для варки пищи и остатки кровати или скамейки. 
Рядомъ съ судномъ, въ курган оказались еще остатки трехъ лодокъ (въ 
7, 5 и 4 метра длиною) съ деревянными уключинами и кости нфсколькихъ 
лошадей и собакъ 125). ; 

Новый случай подобнаго погребевшя въ ладь (эпохи викинговъ) 
былъ описанъ недавно норвежскимъ археологомъ Лоранжемъ (Г.огапе) 
См. «АгсЫу г Апфгороюзе ХУПГ. $. 378), который константироваль 
его въ курган Зтограиз, близь Кагтбеп, на берегу моря. Курганъ 
этоть раскапывался въ течени многихъ лЪтъ крестьянами для сельско- 
хозяйственныхъ цФлей (для извлеченя жирной земли), вслдстве чего 
мномя вещи, находивиияся въ могилЪ, также кости и дерево совер- 
шенно разрушились. Можно было однако удостовфриться, что курганъ 
быль ссыпанъ надъ воиномъ, погребеннымъ въ своей ладьБ, около 20 
метровь длиною, которая была подперта большими камнями и на которой 
былъ устроенъ деревянный шатеръ. Отъь костяка не осталось впрочемъ 
никакихъ слфдовъ, но можно было различить два желзныхъ меча и копья, 
пять пращей, разныя кузнечныя орудя, оселокъ, два жернова, огниво и 
кремень, игральные камни, янтарныя и стеклянныя бусы, золотое кольцо 
и друмя вещи. 

Что касается до погребен!И подъ ладьеобразными каменными оградами, 
то находокъ ихъ извфстно довольно много. Тая овальныя ограды изъ 
камней встр$чаются часто вь Швецщи, особенно въ провинц!и Блекинген®: 
кром$ овала, соотвЪтствующаго бортамъ судна, въ нихъ можно здЪсь 
отличить носъ и задый конець (переды!й и задн!И штевни), обозначенные 
боле высокими камнями, иногда еще камень въ срединЪ, соотв5тствуюций 
мачт, и н5сколько поперечныхъ рядовъ камней, означающихъ скамьи для 


120) «Оег У/ШшаеегзсЫЙ уоп Сокза@», пасб епешт ВегсЬЕ уоп Н. Лойиззепт, съ ри- 
сунками, вь «АгсШу Ег Апфгороюоз1е» Ва. ХИГ.; Юузй, ЭКЗРап4ег уе4 Зап4ейога, — 
статья, извЪфстная мнЪ по реферату о ней въ Зиррешепё кь ХИТ тому «АгсВ. Ёаг 
Апгороозе», стр. 86; Тихеп, Ое пог@1зке ГапазЕе, рефератъ въ «АгсШу #аг Ап®го- 
ро!ое» В4. ХУП.; МошеПиз, 1. с., 5. 173 —174. Количество погребенныхь лошадей 
Монтемусъ опредфляеть 12?-ью, собакъ — 6-ью; Ригь упоминаетъ о 8 — 9 лошадяхъ 
и столькихь же собакахъ. «Саги разсказываютъ намъ, говорить Ригъ, что вечеромъ 
на суднЪ разбивался игатеръ для вождя. На Гокстадскомъ суднЪ также былъ устроенъ 
шатеръ, но для вЪчнаго покоя болЪфе солидно, изъ дерева». МотеЙиз, От ВбезАити тв 
} зкерр; реферать въ «АгсШу г Ап®горо!ое» ХУП, 1888, $. 386, сопоставляетъ это 
погребенйе въ деревянной палаткЪф, на суднЪф, съ сожжен!емъ Руса, въ его шатрЪ и 
ладьЪ по описанйю Ибнъ-Фадлана. Туксенъ ( директоръ военной верфи въ КопенгагенЪ) 
считаеть Гокстадское судно основнымъ типомъ, изъ котораго могь развиться норман- 
скИ военный корабль. По всей вЪроятности, у Гокстадскаго судна — передыйй и задн! 
концы были украшены рфзными зв$риными головами, подобно тому какъ это описы- 
вается въ сагахъ и подтверждается древними изображенями норманскихъ судовъ. 
Но, если таня украшен!я здфсь и были, то они не сохранились; выдаваясь кверху 
изъ глинистой нижней части кургана, они разрушились и истл$ли скорЪе, чЪмъ проч!я 
части судна. Въ суднф были найдены только небольния рёзныя планки съ изображе- 
нями зв$риныхъ головъ, служивиия, можетъ быть, для украшен!я переднихъ и зад- 
нихь концовъ меньшихь лодокъ. 


НЕА, 


гребцовъ. Въ сЪверномъ Бохуслэнф (Вовиз!Ап) встр$чаются холмы съ 
ладьеобразными обкладками, длиною до 150 футовъ. Въ кучахъ камней, 
наполняющихъ внутренность ограды, стоятъ обыкновенно два сосуда съ 
золой, и именно, одинъ приблизительно на границф между первой и второю 
третью, и другой — между второй и третьей. Таюя-же ладьеобразныя 
ограды были находимы въ Скаши, на островахьъ ЭландЪ и ГотландЪ, 
также въ провинщяхъь Нерике и Уппланди; онф извфстны вообще подъ 
именемь З\епзКерраг или ЗКеррзВбваг. Одна ограда въ приходЪ Эдсъ, въ 
Уппланди, имфла 182 фута въ длину, при 50 футахъ въ ширину; камень, 


РИС. ХХХ. 
Каменный корабль близъ Бломсгольма, въ 1Швещи. Видъ и планъ. 


стоявпий у ея передняго конца, имЪфлъ 9 футовъ въ вышину, остальные 
камни -валуны — по нзскольку футовъ въ окружности. Бломсгольмская ограда 
(въ пров. Бохуслэнъ) расположена по направленю съ сфвера на югъ, 
на возвышенности, вблизи рЪки, на противоположномъ берегу которой 
возвышается курганъ и болышой кругъ изъ камней. Ограда эта имФеть 
141 футь въ длину и 311/, фута въ ширину, и пространство, охваченное 
ею, свободно отъ камней. Стояше, нфсколько заостренные къ верху, камни 
ограды постепенно уменьшаются въ вышинё отъ концовъ судна; камень 
у южнаго конца имфетъ 141/, футовъ въ вышину, у сЪвернаго — 11 .фу- 
товъ, а къ средин$ вышина ихъ все уменьшается и доходитъ до 3 футовъ. 
У южнаго конца (позади его) лежалъь еще неболышой плосюЙ камень. 
Наибольший, изъ извфстныхъ доселЪ, «каменныхъ кораблей», найденный 
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въ приходЪ Валлабергь, въ Скаши, имфлъ, въ направлени съ С.3. на 
Ю.В. 212 футовъ въ длину и 60 футовь въ ширину. Камень у передняго 
его конца былъ длиною въ 12 футовъ, у задняго —въ 18 футовъ. Съ каждой 
стороны «корабля» находились еще слды маленькихъ овальныхъ оградъ, 
вБроятно представлявшихъ лодки. Внутри одного «корабля» въ приходЪ 
Гбтлундъ, въ пров. Нерике, былъ найденъ руническИ камень; въ урнЪ съ 
пепломъ «корабля» близь Рафтётангенъ, въ приход$ ТГанумъ (провинщя 
Блекингенъ), оказался мечъ хорошей работы, относимый къ Ш-му швед- 
скому желЪзному в$ку, т.-е. кь эпох оть 700 до 1050 гг. «Корабль» у 
НаЦагит, въ приходф [ептеб, доставилъь золу, обожженныя человЪческя 
кости и различные предметы изъ желЪза и бронзы. Въ двухь «корабляхъ», 
у Н/омаватиаг, была найдена въ золЪ пара типичныхъ скандннавскихъ, 
такъ называемыхъ скорлупчатыхъ, прор$зныхъ фибулъ и одна серебряная 
пряжка 121). 

Въ сЪверной Германи извфстна, повидимому, только одна ладье- 
образная ограда, именно въ округ Гримменъ, пров. Стральзундъ, на 
границ$ общинъ Пёглиць и Рекентинъ, въ двухь миляхъ отъ морскаго 
берега. При 130 футахъ въ длину, ограда имФла 16—14 футовъ-въ ширину 
и состояла изъ двойнаго ряда камней, возвышавшихся не болЪе 1—2 фу- 
товъ надъ землею. Поперекъ шли н%$сколько рядовъ камней, соотв$тствую- 
щихъ скамьямь, въ одномъ изъ промежутковъ между коими, въ цистЪ 
изъ камней, стояла урна съ пепломъ. — БолЪе сохранилось такихъ могилъ 
въ Курлянди, именно восемь, въ приход Эрваленъ, въ ’Тальсенскомъ 
уБздЪ, въ 10—12 верстахь отъ морскаго берега, близъ Луббена, Либена 
и Ногаллена, гдЪ онф извВстны у Латышей подъ именемъ \\еПа-{а! уе, т. е. 
«чортовыхъ лодокъ» . НЪкоторыя изъ нихъ имФли видъ обыкновенныхъ кучъ 
камней, около 4 футовъ вышиною, и только посл удалешя верхнихъ 
слоевъ камней можно было различить очертанйя ладьи; у другихъ ладье- 
образная форма ограды была издавна явственною. Большинство было 
расположено на ровной землЪ, только одна — на узкомъ, удлиненномъ 
холм. Направлене ихь было различно (Ю. В. — С. 3.; Ю. Ю. В. — 
С. С. 3.; 3. С. 3.— В. Ю В.); вь длину он имФли до 50 футовъ, въ ши- 
рину — 151/, и были снабжены длиннымъ, до 17 футовъ, носомъ (переднимъ 
штевнемъ), составленнымъ изъ небольшихъ камней,. и однимъ длиннымъ 
камнемъ у задняго конца. Внутренность ограды была вымощена камнями, 
надъ которыми, на глубин до 4 футовъ, находились 1 — 3 сложенныя 
изъ каменныхь плитьъ, цисты, или (какъ въ одной оград у Либена 
въ \\145ег УУа!4) до 12, расположенныхь въ три этажа, маленькихъ ка- 
менныхьъ кл$токъ, для урнъ съ висячими ручками, въ которыхъ оказались 
обожженныя челов$ческя кости. Урны эти довольно грубой работы и вы- 
казываютъ простой орнаментъ изъ черточекъ. — 


121) Сгевтик. биг Агсдо1ове 4ез Ва!сит ип Визз!ап4з. Чефег озфаизсВе, .. 
СПИ Юго! ае эгоззе Эетземхиптееп, въ «АгсЫу Ёг Ап@горо!оте» Ва. Х. 
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Въ Лифлянди изв$стно нФсколько группъ каменныхъ ладей и иной 
формы каменныхъ могильныхъ сооруженй. Особенно замчательны на- 
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между ‘озерами Странте 
и Лиздоль (отстоящими 
версть на 12 одно отъ другого). ЗдФсь близъ поселковь З]а\уеек, 1.е1ез 
Юеррег и СаНи константированы три несомнЪнныхъь и по своему со- 
держимому весьма сходныхъ «каменныхъ ладьи», изъ коихъ наиболЪе 
извЗстна — находящаяся близъ Славеека и ‘изслЗдованная въ 1875 г. 
графомъ Сиверсомъ 1??). Она занимаетъь всю поверхность невысокаго 
удлиненнаго песчанаго холма и первоначально имФла 

фе еРсРесьс> виДЪ Каменной кучи, длиною около 20 саженъ, ши- 
риною около 41/, и вышиною въ &—5 футовъ. Лишь 
посл$ того, какъ былъ удаленъ верхн!И слой камней, 
можно было различить очертанйя ладьи, им вшей около 
140 футовъ въ длину, въ направлен!и съ 3. Ю. 8. 
на В.С.В. Борта судна были обозначены двойнымъ 
рядомъ камней, которые въ задней, округленной части 
судна, имфли 1/, —3/, фута въ поперечникЪ, а въ 
передней, съуженной, 1/, — 2 фута. Два камня тор- 
т чали позади задняго конца, какъ бы означая руль 
Каменный цисты, въ три Внутри ограды, у задняго конца судна, замЪчалась 
этажа, въ ладьеобразной Округленная кучка камней, сидфвшихъ на 21|, фута 
каменной оградв Видз- въ землЪ и лишь немного изъ нея выдававшихся. 
скаго лфса, въ Курлян м. Впереди отъ нея слфдовали 13 или 14 «скамеекъ для 
гребцовъ», обозначенныхъ простыми или двойными, поперечными рядами 
камней. Въ мфстЪ первой «скамьи» ширина судна равнялась 27 футамъ, 
въ мЪстф послдней, близъ передняго конца, 111/, футамъ. Между Ги 9 
«скамьями», (также между 13 и 14) и подъ ними быль констатированъ 
слой черной земли, толщиною въ 5—8 дюймовъ, въ которомъ оказались: 
угли, зола, обожженныя челов$чесвя кости и черепки грубыхъ глиняныхъ 
горшковъ, сдФланныхъ безъ помощи горшечнаго станка и украшенныхъ 
простымъ линейнымъ орнаментомъ. Шо удалени камней, подъ и между 
ними, на всемъ пространств ограды, особенно же между 6 и 7 «скамей- 
ками», были найдены слФдуюцщия, небывиия въ огнф вещи: изъ желфза — 
14 клинковъ ножей, проволока для нанизываня бронзовыхъ бусъ и для 
булавокъ фибулъ, втулка отъ копья, цфиь и ключъ; изъ бронзы — 11 раз- 
личнаго рода фибулъ, 10 кружковъ для украшеня или брошекъ, 2 иглы, 


Планъ каменнаго корабля близъ Славеека, въ Лифлянди. 


122) СгаЁ $1еегз, Ет Могтапи!зсВез Эс егаь Бе! КоппеЪига, ши 1 Та, въ 
«УегВапа!. дег Вег!. СезеЛзсВ. #йг Апгоро!ове» ес. 1875. $. 214 #. 
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20 браслетовъ для взрослыхь и дфтей, маленькая спираль, двое серегъ, 
шейное кольцо, тонко-стЪнчатыя бусы и толстые шарики; колесовидныя 
прив$ски и маленьке, тоне спиральные завитки изъ проволоки; изъ 
не-металлическихъь предметовъ — многочисленныя голубыя и позолоченныя 
бЪлыя бусы, также янтарныя, каменный брусокъ и каменный кружокъ 
съ отверстемъ въ срединф. Изъ животныхъ костей была найдена только 
нижняя челюсть кошки, 

Друмя подобныя же ограды ладьеобразной формы, найденныя въ 
Лифляндш, представили, отчасти, предметы того же характера, отчасти — 
вещи боле поздней эпохи, причемъ оказалось, что, по содержан!Но, къ 
каменнымъ ладьямъ могутъ быть причислены и нЪкоторыя друмя соору- 
женя ‘изъ камней, овальной, круглой и даже четырехугольной формы, 
но также составленныя изъ стоячихъ рядовъ камней и заключаюния 
въ себЪ остатки погребен. Что касается до хронологическаго опредфлен!я 
этихъ могилъ, то критер1умомъ, кромф характера вещей, могутъ служить 
и найденныя въ н$которыхъ могилахъ монеты. ТФ ограды (напр. близъ 
озеръ Странте и Лиздоль), которыя доставили фибулы въ видЪ буквы Т, 
часто съ широкой, лентообразной дужкой, выказывающей иногда попе- 
речные валики и боковые выступы (вараци такъ называемой римской 
провинщальной фибулы) — должны быть признаны болфе древними, тфмъ 
болЪе, что въ н$фкоторыхъ изъ этихъ оградъ были найдены римеюя мо- 
неты 1 — [У (преимущественно же П-го) вЪковъ. Наоборотъ, ограды, 
_ найденныя близь КатКаи, Кеита и Ра}, — въ Лифляндш, выказывають 
нЪкоторое сходство, по своему содержимому, съ могилами древнихь Ли- 
вовъ, у Ашераде на Западной ДвинЪ, и относятся къ боле поздней эпохЪ, 
именно, по Гревингку, судя по нзкоторымъ, найденнымъ въ нихъ предме- 
тамь и англосаксонскимъ монетамь ХГ вЪка, ко времени отъ УПГ до 
ХШ вЗка. Эти позднфИния ограды, по времени своего сооруженя, под- 
ходятъ къ шведскимъ, относимымъ къ эпохЪ викинговъ, но он отлича- 
ются отъ нихъ (и отъ курляндскихъ), помимо нфкоторыхъ особенностей 
въ характерЪ предметовъ, главнымъ образомъ, тмъ, что въ нихъ не было 
находимо урнъ съ пепломъ; зола и обожженныя кости лежать въ нихъ 
непосредственно въ промежуткахъ между «скамьями» и находимые въ нихъ 
черепки горшковъ принадлежали, очевидно, не къ урнамъ съ пепломъ, 
а къ посудЪ, оставшейся отъ тризны или заключавшей въ себЪ пищу, 
предназначавшуюся для умершаго. По мнзнйо Гревингка, древнЪйция 
ладьеобразныя могилы (первыхъ вфковъ нашей эры) были сооружены 
(въ Лифлянди) Готами, удалившимися отсюда впослдств!и; позднЪйпия же 
каменныя «ладьи» должны быть приписаны викингамъ, производившимъ 
съ УШ вЪка набЪги на берега Курлянди, Лифлянди и Финскаго залива, 
и именно, какь онъ полагаеть, т$мъ же К6б45еп, представители коихъь 
были призваны въ 1Х в$кЪ Славянами и Чудью «княжить и володЪть ими». 

Въ послБднее время ладьеобразныя ограды были констатированы 
и вь Эстляндии, гдЪ уже ранЪфе было извЪстно подобное каменное соору- 
экене близъ Укснорма. ЛЪтомъ 1886 г. проф. Висковатовъ изсл$довалъ одну. 
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могилу, открытую г. Вальдманомъ въ ТюрселЪ, близъ Силламяги, недалеко 
отъ Нарвской бухты и у самой почтовой дороги въ Петербургъ. Найденныя 
зд$сь вещи поступили въ Музей Ученаго Эстонскаго Общества въ ДерптЪ 
и были подробно описаны Гревингкомъ. Гюрсельская ограда представляетъ 
тоже форму ладьи, хотя боле широкой и, вслБдстве поврежден!я одного изъ 
концовъ, не такъ явственной. Въ ней можно было констатировать только двЪ 
пеперечныхъ «скамьи», но въ остальномъ, по устройству и найденнымъ пред- 
метамъ, она была, очевидно, такой же коллективной семейной или родовой 
могилой, служившей для вмфщен!я остатковъ отъ сожженля умершихь и 
полагаемыхъ вмЪстЪ съ ними — орудй и украшен. Несмотря на свои срав- 
нительно малые размЪры (50 футовъ длины и 20 футовъ наибольшей ширины) 
и на поврежденность одного конца, Гюрсельская ограда оказалась весьма 
богатою по содержимому и доставила боле предметовь, чЪмъ друйя по- 
добныя, хотя и болЪе крупныя сооруженя. Предметы эти состоятъ изъ 
подобныхъь же Т—образныхъь фибулъ, какъ и найденныя гр. Сиверсомъ 
въ оградЪ близъ Славеека (въ Лифлянд), а равно изъ бронзовыхъ бра- 
слетовъ, спиральныхъ колецъ, шейныхъ гривенъ и другихъ украшен!й, 
желЪзныхь ножей, наконечниковъ копей и т. д. Бронза украшен, какъ 
показалъ химическИ анализъ, заключаетъь въ себЪ, кромЪ мФди и олова, 
еще примфсь цинка (одно бронзовое кольцо дало 83,5°/, мЪФди, 6,45/, 
цинка и 4°/, олова). Въ числЪ челов ческихъ костей (мужчинъ, женщинъ 
и дЬтей) оказались мнойя, не бывийя въ огнф, а нЪкоторыя, лучше сохра- 
нившяся, указываютъ даже на позднфйшее и сравнительно недавнее по- 
гребеше. Что касается формъ вещей, то нзкоторыя напоминаютъ римсюя: 
таковы фибулы, украшен!е въ род агпШа; бронзовое плоское блюдце 
въ род рВаега; Гревингкъ полагаетъ, что почти всЪ эти бронзовыя 
украшен!я были привозными и доставлялись, очевидно, моремъ, можетъ 
быть изъ римскихъ колон на РейнЪ, чрезъ посредство Готланда, Эланда 
и другихъ Балийскихъ острововъ. Это обстоятельство, а также сходство 
нЪкоторыхъ ’Гюрсельскихъ древностей съ найденными въ. другихъ при- 
балтИскихь каменныхъ оградахъ, которыя (какъ наприм. ограда близъ 
Каугера, къ В. отъ озера Странте) доставили кромЪ того римсюя монеты 
[Г — П вЪковъ, наконець сходство нфкоторыхъ фибулъ съ найденными 
въ могилахь Восточной Прусаи, вм$стЪ съ римскими монетами И — Ш 
вЪковъ, и съ найденными въ ДобезбергЪ, вмфстВ съ предметами [У вЪка, — 
все это позволило Гревингку сдФлать заключеше, что Тюрсельская ладье- 
образная ограда служила семейнымъ кладбищемъ въ первые в$ка нашей 
эры,”до ГУ вЪка включительно, и была воздвигнута, вЪфроятно, Готами, 
похоронные обряды которыхъ отличались отъ такихъ же обрядовъ у Эстовъ, 
у которыхъ господствовалъ обычай погребетя, а не сожжения, и которые 
находились въ то время на болЪе низкой ступени культурнаго развитя 123). 


123) ег эс Ябгиизе АзснепйчедВо! Бе! 'Гйгзе! ш ЕзЧап@, уоп РгоЁ Стертяй, пез 
ВемсрЕ аБег 41е АиМескипв Чсззееп уоп РгоЁ У5Кошао». Ми & Таш. Берага{- 
АБагиск аиз 4еп Уеграла|. дег Се]ерге. Езш. СезеЙзсвай. ХТУ Н. 1. Рограг. 1887. 
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Ладьеобразныя каменныя- ограды имють, во всякомъ случа, до- 
вольно ограниченную область распространеня. За предБлами Швец, 
Прибалт!скихъ губерн!Й и, отчасти, сфверной Германи мы ихъ не встрЪ- 
чаемъ. Но вообще обычай погребеня въ ладь$ распространенъ весьма 
широко, и мы встрЪчаемся съ нимъ въ различныхь частяхъ св$та. Въ юго- 
восточной Азш, именно въ Пегу (на Индо-Китайскомъ полуостров) 
существовалъь даже обычай сожигашя въ ладьЪ, пускаемой въ море, по- 
добно тому, какь и у Скандинавовъ. Групь короля клали на костеръ изъ 
душистаго дерева, устраиваемый на двухъ, соединенныхъ между собою, 
ладьяхъ (в$роятно на двойной ладьф, какя и теперь употребляются еще 
мЪстами въ Полинезши) и зат$мъ, зажегши костеръ, пускали ладьи 
въ море 124). Погребене въ лодкЪ, въ старой ладьЪз или въ ладьеобразномъ 
ящикЪ, распространено еще и теперь на многихъ группахъ Полинез1йскихъ 
и Меланез!Йскихь острововъ, на Самоа, Тонга, Гаити, Новой Зеландии, 
Тиморъ-ЛаутЪ и другихъ, а равно встрчается и на Малайскомъ архипе- 
лаг 125). У Новозеландцевь былъ обычай хоронить умершаго въ ладьЪ, 
затЪмъ, по прошестви года, снова вырывать его, очищать кости и класть 
ихъ въ лодкообразный ящичекъ, который ставился вблизи жилища, на 
столбЪ. Въ лодкЪ умерпий помфщался въ сидячемь положени, такъ, что 
голова его приходилась  противъ колЪнъ. По новЗишимъ свЪднямъ, со- 
браннымъ ’Тгезеагомъ, въ нёкоторыхь мБстахь Новой Зеланди умерпий 
сожигался, въ другихъ — помфщался въ небольшой лодкЪ; иногда его клали 
между двумя половинками лодки, а иногда въ небольшой челнокъ и ставили 
на дерево. На о—вЪ Тиморъ-ЛаутЪ (между Новой Гвинеей и Австрамей) 
умериИИ завертывается въ ткань и кладется въ лодку (ргави-прау), лиший 
конецъь которой отпиливается, сообразно ‘съ`длиною трупа, причемъ по- 
лученное отверсте зад$лывается, или, у богатыхъ, — въ особый украшенный 
гробъ, которому придается форма прау 1*5). 

Обычай пользовашя для погребенмя ладьей мы встр$чаемъ также 
въ Америкз, у многихъ племенъ сфверо-американскихь ИндЪйцевъ, осо- 
бенно въ сЪверо-западныхъ территор!яхъ, въ Орегон$ и ВашингтонЪ 12"), 
У Чинуковъ тфло умершаго полагается въ лодку, которая продыравливается 
въ двухъ м$стахъ для того, чтобы сдЪлать её негодною къ употребленио 
(въ прежнее время этими похоронными лодками пользовались иногда 
свропейсве переселенцы) и чтобы въ ней не застаивалась дождевая вода. 
Лодка выстилается циновками, на которыя и кладется трупъ, завер- 
нутый въ одЪяло, прикрытый сверху снова циновками; затЪмъ все при- 


124) Юоспйойх, 1. с. 5. 174 — 175. 

125) Уайх, Апгоро!оз1е, Юг(вез. у. Сейап4 В. УТ. $. 401, 405, 413; сравни еще 68% 
и Ва. У. 5. 152 — 153 и Кащеь, УбЩегкипае ИП. $. 483. 

126) Рогфез, Оп Фе Е по!ову о Типог-[ацё, «Тоигп оЁ {Ве Ап®гор. Шазйиие». 1883. 

127) Уагго», Могагу Сизот$ оЁ. фе Мог -Атегсап Тп4!ап$, вь «Е!г5е Вероге 
о те Вигеаи оЁ Е фпо]озу» УТазВ, 1881. 
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крывается другою лодкою, нфсколько меньшихъ размфровъ, и обороченною 
дномъ къ верху. Приготовленныя такимъ образомъ погребальная ладья ста- 
вится на перекладины, укр$п- 
ленныя на четырехъ столбахъ, 
въ 4 или 5 футовъ высотою. 
На этихь столбахь разв$ши- 
ваются также ведерки, горш- 
ки и другая посуда, причемъ 
М каждая вещь продыравли- 

вис. ХХХИГ, ь вается, надламывается и во- 
Погребен!е въ лодкЪ, на столбахь, у Чинуковъ, въ обще д$лается негодною къ 


СЪверной АмерикЪ. Съ рисунка Уаггоу’, въ «Ейзь употребленно. Подобный же 
Берогё оЁ фе Вигеаи оЁ Е®по|ову» 1881. 


способъ похоронъ употреб- 
ителень и у другихъ племенъ по р. Колумб, на’ Ванкувер и во- 


обще на сЪверо-западномъ побережьи, а равно и въ иЪфкоторыхь 


о 
мух 


РИС. ХХХИУ. 
Погребальная ладья вождя — на высокихъ рфзныхъ столбахъ. Съ рисунка Уагго\’. 


другихъ частяхъ Америки, напр. на Москитовомъ берегу 128), Иногда по- 
гребальная ладья, особенно съ тфломъ вождя, поднимается на болЪе 


128) Въ описан!и «восточно-островскихъ жителей» (Алеутовъ?), у Георги, сказано, 
что «скудныхъь покойниковъ завертываютъ въ ихъ одЪян!и совокупно съ домашнею 
ихь утварью и звфроловною снастью въ рогожу и съ великимь воплемъ предають 
погребеню: зажиточныхь же кладуть такъ же въ платьБ и съ домашними надобно- 


Ре 
высоке столбы, украшенные р$зьбою, и самая ладья выказываетъ боль- 
шую величину и боле сложную конструкцио и убранство. У ИндФйцевъ, 
живущихь близъ броа|\меег Вау, тфло кладется въ небольшую лодку, 
которая вкладывается въ ладью ббльшей величины и прикрывается сверху 
третьею. У другихъ племенъ сЪфверо-американскихь ИндЪфйцевъь лодка за- 
мБняется уже въ этомъ случаЪ сколоченнымъ изъ досокъь ящикомъ, ко- 
торый также ставится на столбахъ или жердяхъ, наприм$ръ‘у Чиппевеевъ, 
(у которыхь ящикъ дфлается изъ разломанной лодки; у Чеенновъ и друг., 
или устраивается просто возвышенный 
открытый помостъ, на который кладется 


трупъ, завязанный въ шкуры, циновки \ ааа 
или бересту, какъь напримЪръ у Дакота. Г. Е й 
ПослЪдн!Й способъ похоронъ (на откры- и 

тыхъ платформахъ) встрЪчается также = 

въ Австрами, а прежде былъ употреби- я к 

теленъ и у нфкоторыхъ народовъ Сред- 

ней и СЪверной Азш, у которыхъ от- < 

части и до настоящаго времени распро- КС 
странены еще похоронные обычаи, вы- ^^ и 
казывающие сходство съ соотв$тствен- -+ т 5 г 

ными американскими. Такъ, у Якутовъ \ и ме о. 
еще недавно трупы умершихъ полагались СА АГ, 7 #/. 


ней. 


о“ \ 
[92 5 \ к 
въ особыя деревянныя постройки, въ родЪ 8 ие енщжаць 
небольшихъ домиковъ или голубовъ, воз- а ЗАЛ Я сы 
) А АМИ Ир азии 


вышенныхъ надъ поверхностью земли, ХХХ. к 
или просто въ деревянныя колоды изЪ Погребеше въ ящикф, приподнятомъ 
цфльнаго обрубка толстаго ствола, одна надъ землею, на жердяхъ, у ИндЪйцевъ 
половинка котораго, выдолбленная, слу-  \ЧИппевеевъ. Съ рисунка Уаггоу. 

жила гробомъ, а другая, нЪсколько меньшая, но также выдолбленная, 
крышкою, причемъ колода эта (напоминающая простфйшую лодку, одно- 
деревку) укрЪплялась на столбахъ, на высотЪ около сажени надъ землею 12°). 
У енисейскихь инородцевъ, 'ТГунгузовъ, Юраковъ и Остяковъ, умерпий, 
завязанный въ оленьи шкуры (а иногда положенный въ выдолбленную 
колоду), также помфщается на возвышенномъ помост, въ такъ называе- 


стями въ небольшую лодку и вЪфшаютъ оную на висЪфлицу, состоящую изъ двухъ, 
утвержденныхь въ землЪ вилъ и положенной на оныя перекладины, дабы они, вися 
такимъ образомь на открытомъ воздухЪ, превращались въ тлЪнъ». Индйцы штата 
Нью-Торкъ, въ конц прошлаго столЪт1я также хоронили въ ладьяхъ, сдфланныхъь 
изъ древесной коры. ИндЪйцы Москитова берега кладутъ умершатго въ лодку, перепи- 
ленную пополамъ, тащуть его въ лфсъ, снабжають оружемъ, веслами и другими пред- 
метами, прикрываютъ другой половиной лодки и опускають въ могилу, надъ которой 
дфлають небольшую насыпь. 

129) Изображен!я и описан!я этихъ могилъ приведены въ сочинени Маака, 
Вилюйск!И округъ. Т. ПГ. 
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моМЪ «лабазЪ», устраиваемомъ въ родЪ ящика на столбах 135). Въ прежнее 
время, вместо столбовъ, пользовались иногда просто деревьями въ лЪсу, 
укрЪ$пляя помостъ или трупъ въ развилкахь стволовъ, какъ это дЪлалось 
и у н5которыхъ племенъ сЪверо-американскихь ИндЪйцевъ. 

Пользован!е для похоронъ лодкою встр®чается еще и теперь у нф- 
которыхъ инородцевъь сЪверной Аз!и. ТГакъ, приамурсюме Орочи, зары- 
вающие своихъ умершихь неглубоко въ землю, или ставящйе ихъ на под- 
ставкахъ, на аршинъ надъ землею, обыкновенно въ деревянныхъ ящикахъ, 
пользуются иногда, вм$сто гроба, оставшеюся посл покойника лодкою 131), 
Орочоны Хора, по словамъ Надарова 132), «трупъ покойника кладутъ въ вы- 
долбленный изъ тополя, осины или липы гробъ, формою своею напоми- 
нающ батъ (лодку), снабжаютъ умершаго ружьемъ, лукомъ, ножомъ, 
острогой — и ставятъ гробъ на столбахъ въ особый балаганъ». У Чукчей, 
которые большею частью жгутъ своихъ покойниковъ, практикуется 
иногда и обрядь погребешя, причемъ умериий помфщается на землЪ, 


РЕ а 
к 


Е = АУУ ах 


рис. ХХХУТ, 


Погребен!е подъ лодкой. Могила найденная Норденшильдомъ близь порта Кляренсь. 


обставляется бывшими у него въ употреблени вещами и прикрывается 
обороченной вверхъ дномъ лодкой. То же дЪлается и у Эскимосовъ бли- 
жайшаго къ Чукчамъ американскаго берега; Норденшильдъ описаль и 
срисовалъ одну такую могилу, встр$ченную имъ на американскомъ берегу 
Берингова пролива, близъ порта Кляренса. Покойникь былъ положенъ 
на землю и окруженъ оградой изъ перекрещенныхъ кольевъ чума. Около 
него были оставлены: заряженное ружье, разныя орудя, платье, огниво, 
посуда, дв деревянныя маски, выпачканныя кровью, и грубыя фигурки 
животныхЪ; рядомъ съ обороченною вверхъ дномъ лодкою лежали также 
принадлежавиия къ ней весла. — У Тунгузовь быль обычай таскать съ 
собою, при перекочевкахъ, легкую лодку изъ коры, «вЪтку», которая, 


130) Третьяков, Туруханск! край, стр. 168 — 169, 177, 184. 
131) Маргаритовё, Объ Орочахь Императорской гавани. Сиб. 1888. Стр. 30. 
132) Надаровг, СЪверно-Уссур!Иск!И край. 1887. 
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въ случаЪ смерти хозяина, служила ему гробомъ для погребеня. Мы упо- 
минали уже ране о томъ, что въ старыя времена Лопари хоронили 
своихъ умершихъ въ санкахъ, ии5ющихъ лодкообразную форму. 

Лодка въ качеств гроба употребительна и теперь еще у Обскихъ 
Остяковъ и у близко родственныхъь имъ Вогуловъ. Соммье такъ описы- 


: Рис. ХХХУП. 
Лодкообразная нарта Лопарей. Съ стариннаго рисунка, приведеннаго у Норденшильда. 


ваеть могилы Остяковъ, вскрытыя имъ въ низовьяхъ Оби, около селен!я 
Мужи 133). Могилы эти, разбросанныя въ лфсу и иногда едва зам$тныя 
среди кустовъ и деревьевъ, им$ли видъ небольшихъ удлиненныхъ избушекъ, 
съ слегка приподнятой двускатной крышей, сложенной изъ необтесан- 
ныхъ нетолстыхъ стволовъ или жердей. Снявъ крышу, подъ ней’оказы- 
валась другая, изъ кусковъ березовой коры, сшитыхъ вмЪфстф (какъ 
покрышка чума) и поддерживаемыхъ иротянутыми вдоль могилы стволами, 
которые опираются концами на ст$ики узкихъ сторонъ постройки. Самая 
могила, расположенная на землЪ, сдЪлана изъ лодки, перепиленной на 
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РИС. ХХХУПГ. 
Могила Остяка, спереди и въ продольномъ разр$зЪ. Съ рисунка Соммье. 


двое. Одна половина, съ заостреннымъ и приподнятымъ концомъ, замЪ- 
няетъ гробъ, и въ ней положенъ трупъ, завернутый въ оленьи шкуры, 
изъ другой половины лодки взяты двЪ доски, и — связанныя вмфстЪ — 


133) ботниег, Чп’езае т Зена, Етепхе. 1885., р. 242. 
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он служатъь крышкою гроба. Около умершаго, въ лодку положены его 
вещи; ножъ, поясъ, трубка, кисетъ съ табакомъ, котелокъ, мВдныя кольца, 
бусы и друмя украшешя, а на крышк$ лодки, между нею и слоемъ бересты — 
или на послфднемъ, подъ наружной крышей, встрЪчается иногда лукъ, 
лыжи и друме, боле крупные предметы. Снаружи могила иногда обозна- 
чается еще приставленнымъ къ деревянной постройкЪ весломъ, по которому 
можно различить полъ умершаго, такъ какъ мужское весло отличается по 
длин и форм отъ женскаго. Почти совершенно такое же устройство пред- 
ставляютъ и могилы Вогуловъ, съ тфмъ, повидимому, отлич1емъ, что онф нЪ- 
сколько углублены въ землю, и что у лодки отпиливаются оба конца. По описа- 
нию Н. Л. Гондатти 1%), «въ могилу, вырытую нетлубже 3/, аршина и им5ющую 
бока, выложенные деревомъ или берестой, спускаютъ лодку, всего -чаще 
однодеревку съ отпиленной кормой и носомъ, и сверху закрываютъ бере-- 
стой или досками. Поверхъ этой ямы, на высотЪ одного или двухъ верш- 
ковЪъ отъ земли, дБлается крьшшка, уплощенная и только слегка покатая 
на об стороны; крышка эта состоить изъ ряда тонкихъ бревенъ, распо- 
ложенныхъ продольно и покрытыхъ очень искусно сверху и снизу сло- 
ями бересты, и наконець, вершковъ на 6—8 отъ земли, возвышается еще 
крышка, устроенная совершенно подобно предыдущей, Гакъ какъ покой- 
ника снабжаютъ всёми вещами, то обыкновенно мелюя изъ нихъ кладутся 
во внутренную часть могилы и только болЪе крупныя, лыжи, и т. п., на- 
ходятся на первой крышкЪ; сверху же могилы обыкновенно лежатъ опро- 
кинутыя нарты, весла, оленйИ шестъ, иногда еще, но рЪдко, лодка. Иногда 
устраиваютъ, но не въ опредфленные сроки, нфчто въ род поминокъ, 
причемъь въ отверсте, оставленное въ верхнемъ срубЪ, кладутъ мясо, 
кости оленя, лошади, всыпаютъ табакъ, вливаютъ водку и т. д» 135). 

Въ предЪфлахъ Европейской Росии употреблеше лодки при погребении, 
въ прежн!я эпохи, существовало, повидимому, не у однихь Русовъ Ибнъ- 
Фадлана. Котляревсюи видфлъь слфдъ этого обычая въ извЪстной легендЪ 
о великой княгинё Оль, приказавшей нести Древлянскихъ пословъ въ 
ладьВ и бросить ихъ, вмВстЪ съ ладьею, въ заранЪе приготовленную яму, 
гдЪ они были зат$мъ похоронены заживо. Съ ладьей мы встрЪчаемся 
также въ жити св. Бориса и ГлЪба. Въ «Сказави» о нихъ говорится, 
между прочимъ: «убыену же бывшу ГлЪбови и повержену на пустЪ мЪстЪ 
межю двЪма кладома», но надъ соотвфтственной мин!атюрой Сильве- 
стровскаго списка прибавлено: «Святаго ГлФба положиша въ лфсЪ межи 
двфма кладома п0д5 насадотз» (т. е. подъ лодкой). На миатюрЪ дЪйстви- 
тельно видно, что скутанное тфло князя положено между двумя колодами 
и семь воиновъ варяговъ опрокидываютъ надъ нимъ, вверхъ дномъ, 


ее 


134) Рукописное свфдфн!е, доставленное мнф Н. Л. Гондатти, 

135) Пользоване ладьею при погребен!и существуеть также на остров Мада- 
гаскарЪф. У Сакалавовъ трупъ зативается въ воловью кожу, кр$ико перевязывается 
и кладется въ лодку, оба конца которой отпиливаются и которая относится въ уеди- 


ненное мЪсто на берегу моря. У другихь племенъ умерние хоронятя въ выдолбленныхь 
колодахъ, 51тгее, Мадавазсаг. 1.. 1881. 5. 26% 8. 
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ладью. Это прикрыте ладьею напоминаетъ соотв$тственный обычай Эскн- 
мосовъь порта Кляренсъ, а погребене между колодами — н.которые обычаи 


РИС. ХХХХ. 
Кошя съ мин!атюры въ Сильвестровскомъ спискф Сказан!я о св. БорисЪ и ГлЪбЪ. 
Погребен1е св. ГлЪба «межю двЪма кладами, подъ насадомъ». 


Алтайцевъ, Бурять и Монголовъ. У Алтайцевъ, по словамъ Потанина, 
покойника кладуть въ деревянный срубчикъ, а прежде просто клали на 
землю и закладывали колодами. (Въ старое же время устраивали для по- 
койниковъ полати на деревьяхъ, что дфлается и теперь для умершихъ 
шамановъ). У Бурять Аларскаго вфдомства, по словамъ его же, «трупъ 
отвозять въ лфсъ; тамъ привалятъ двЪ колоды, одна подлЪ другой, на 
нихъ положатъ трупъ, одЪтый въ шубу и завернутый въ войлокъ, потомъ 
завалятъь хворостомъ и подожгутъ или оставять такъ» 1). Въ древнихъ 
курганахъ Европейской Росси и Сибири, повидимому, не находили явствен- 
ныхь остатковъ большой ладьи, подобно тому, какъ въ описанныхъ выше 
Скандинавскихъ. НФкоторые сл$ды погребен!я въ ладьф однакоже встрЪ- 
чаются; такъ гр. А. А. БобринсюЙ, описывая одну группу кургановъ, 
раскопанную имъ въ К!евской губ., близъ мЪстечка СмЪлы, замфчаеть: 
«деревянные склепы въ могилахъ часто представляются, при обнаружен 
ихъ, въ видЪ большихъ корытъ или большихъ лодокъ». Въ другомъ случаЪ, 
при описан!и раскопки одного очень древняго кургана-майдана, гр. Бо- 


136) Потанинг, Очерки С%в.-Зап. Монголи.: Выш. ТУ, стр. 36 сл. — Древнее сла- 
вянское племя Лютичей хоронило умершихъ въ лЪсахь и заваливало могилы хво. 
ростомъ. 
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бринск дФлаеть такое замфчаше: «покойники положены въ толстые вы- 
долбленные стволы; сверху навалены деревья, часто громадныхъ разм$ровъ, 
причемъ не отрублены даже вЪтви» 137). Это посл$днее обстоятельство напо- 
минаетъ намъ закладыван!е трупа колодами у Алтайцевъ и положене «межъ 
кладами» — убитаго св. Глфба. Въ н$которыхъ курганахъ, какъ южныхъ, 
напр. Полтавской губ. (Роменскаго у.), Харьковской губ. (Богодуховскаго у.), 
Кевской (близь См$лы),такъ и восточныхЪ (напр.Задонскаго уфзда), находили 
надъ костяками сл$ды деревяннаго навфса, шалаша или шатра, иногда даже 
двойнаго; такой деревянный шатеръ напоминаетъ намъ, съ одной стороны, 
соотвЪтственную надстройку или могильную камеру на погребальной ладь® 
у Скандинавовъ, съ другой — импровизированный шатеръ (изъ опроки- 
нутаго вверхъ дномъ «насада») надъ кладами съ тфломъ св. ГлЬба. Друж- 
кинъ, при своихъ раскопкахъ древнихъ Мордовскихъ кургановь въ Ниже- 
городскомъ уфздф, близъ села Малаго Терюшева, всегда находилъ въ мате- 
рик$ «яму лодкообразной формы» и въ ней весьма ветхй, почти совершенно 
истлЪвиий костякъ. Въ другомъ случаЪ, при раскопк$ «Пановыхъ бугровъ» 
въ Балахнинскомъ уЪздЪ, онъ также находилъь истлвиия и покрытыя 
берестою кости въ гробахь «имфвшихъ лодкообразную форму», а въ 
курганахъ близъ с. Городца, въ с. Конев — ямы «въ вид продолговатой 
ванны» 138), И. А. Зарцкй, при своихъ раскопкахъ кургановъ Харьковской 
губ., Богодуховскаго УЪзда, близъ слободы Рублевки, встр$тиль одинъ 
(№ 6 его дневника), въ которомъ «покойникъь былъ положенъ въ нФчто, 
подобное узкой лодочкЪ изъ бересты; лодочка къ’ голов и къ ногамъ 
съуживалась, къ ногамъ больше, и самое широкое мЪ$сто было противъ 
груди... Сверху лодочка была покрыта также берестой». Кости въ лодкЪ 
не сохранились, но изъ вещей были найдены двЪ золотыя сережки (гладюя 
кольца), стеклянныя вишневыя бусы, два бронзовыхъ колечка, бронзовыя 
пряжки и т. д. Интересно, что подъ этимъ погребеншемъ, на 1 арш. глубже, 
оказались слфды другаго, въ ям подъ деревяннымъ, досчатымъ срубомъ 
(провалившимся), гд$ были найдены: желЪзное копье, желЪзныя удила, 
бронзовый рыболовный крючекъ и сл$ды ремней и какой-то ткани 13). 

Варететами ладьи могуть считаться также выдолбленныя колоды, 
«корсты», Го@епЬйите, Е пЬёите, бывпия въ употреблен!и, въ качествЪ 
гробовъ, у Германскихъ и Славянскихъ народовъ, и даже у населеня брон- 
зоваго вЪка западной Европы. Обычай пользоваться для погребен!я вы- 
долбленными древесными стволами уходитъ, по Линденшмидту, далеко въ глубь 
доисторической эпохи, а съ другой стороны продолжается до Среднихь 
вфковъ, въ Англи до Х и Х[ столЪия, въ Германи, мЪстами, и до 
боле позднихъ временъ. «Эта простЪйшая и древнфйшая форма деревян- 
наго гроба состоитъ изъ расколотаго на двЪ части и выдолбленнаго 


137) Гр. Бобринсй. «Курганы и находки близь м$фстечка См$лы». 1887. 

138) Анучинз, о раскопкахь Дружкина въ «Древностяхъ» Х.; см. также о роскоп- 
кахь Дружкина въ «Антропол. ВыставкЪ» П. 

139) И. А. ЗаръиКй, рукописный дневникъ раскопокъ. 
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корытообразно обрубка толстаго древеснаго ствола, который опускался 
въ землю съ его корою и отчасти подпирался и покрывался крупными кам- 
-нями, по всей вфроятности для боле прочнаго положеня крышки при 
насыпан!и могильной насыпи». 

«НаЮтландскомъ полуостров, — продолжаетъ Линденшмидтъ, — въ Мек- 
ленбург$ и въ Англ!и были находимы колоды (ТоепЬаите) съ положенными 
при мертвыхъ предметами изъ кости, кремня и бронзы. Къ древнЪйшимъ изъ 
такихъь деревянныхъ гробовъ относятся найденные въ большихъ курганахъ 
КопвЬб! и 'ТгеепВб1, въ приход Уапагир, близъ Кольдинга. Ихъ содержаше, 
именно остатки шерстяныхъ одеждъ, шапокъ, бронзовые мечи въ деревян- 
ныхъ, подбитыхъ мфхомъ ножнахъ, украшеня изъ золота и бронзы — были. 
описаны Мадсеномъ, Монтелусомъ 
и другими. Ку боле поздней эпох 
относить Райтъ (\\М 1261) — колоду, 
найденную близъ Гристорпа (Тогк- 
зыге), длиною въ 7 футовъ и шири- 
ною въ 3, въ которой лежалъ ко- 
стякъ ростомъ въ 6 футовъ (онъ 
былъ н$сколько согнутъ въ боле 
короткой выдолбинВ), съ вещами, 
относящимися, повидимому, къ пер- 
вымъ временамъ  римскаго влады- 
чества въ странЪ 1%). Другая ко- 
лода, найденная близъ Сгеат ОгИНе4, 
заключала въ себЪ три скелета, изъ 
нихъ два — обращенные головами 
въ одну сторону, а тремй — въ ХЕ: 
противоположную. Этотъ гробъ, Погребальная колода римской эпохи, найден- 
длиною въ 6 и шириною въ4 фута, ная близъ Стёзюогре (ТогёзЬше) въ Англи. 
отнесенъ также къ римской эпохЪ, Съ рисунка Линденшмидта. 
тогда какъ группа изъ 13 другихъ, открытыхъ близъ Зоу, прЁурочена 
къ позднфйшему англосаксонскому пер!оду, къ 1Х и Х вфкамъ». 

НаиболЪе наглядное представлене объ этомъ старинномъ способЪ 
погребен!я даютъ однако деревянные гробы Аллеманскихъ могилъ, благодаря 
ихъ хорошей сохранности и богатому содержимому, хотя посл$днее только 
отчасти носить на себЪ характеръ Меровингской эпохи, ббльшею же частью 
относится къ Каролингскому пероду и даже, судя по сопровождающимъ 
ихъ монетамъ, къ ‘послфдующимъ Среднимъ вЪкамъ. Употреблеше дре- 
весныхь стволовъ для помфщешя въ нихъь труповъ было почти повсе- 
м5стнымъ въ древней [Шваб!и и даже теперь еще гробъ называется тамъ 
ТоепЬаит, Ознакомлетемъ с” этими погребальными колодами мы обязаны 
въ особенности раскопкамт В. Менцеля и Дюрриха, произведеннымь въ 


140) Глпаепзхспти4ь Нап4аБисЬ 4ег Челизсвеп АЦегфитзкипае, Г. 121 —122. 
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1846 году, на древнемъ кладбищ въ мЪстности Вааг, на гор Лупфенъ. 
Ббльшая часть гробовъ зд$сь была выдолблена изъ дубовыхъ стволовъ, 
и лишь немноше изъ стволовъ грушеваго дерева. ВсЪ они представляли 
обрубки естественныхъ стволовъ, расщепленные на двое вдоль и вы- 
долбленные въ форм корытъ, посл чего половинки клались одна на 
другую, причемъ одна составляла крышку. Выдалбливались он, очевидно, 
топоромъ, безъ помощи пилы, отчего и расщепь на дв половинки часто 
неправиленъ. Большинство только очищено отъ коры и н%$сколько округ- 
лено, но не обтесано гранями ‘или фацетками. На крышкахъ мужскихь 
гробовъ ббльшею частью грубо выдолблено, рельефомъ, что то въ родЪ 
тфла змфи, оканчивающагося на обоихь концахъ какъ бы головами, съ 
выдвинутыми впередъ мордами, служившими ручками для крыши, съ расще- 
помъ на нихъ (ртомъ), двумя торчащими вверхъ зубами и, собственно на 
голов, двумя рогами или 
ушами. Менцель видЪлъ въ 
этихъгрубыхъ рельефахъ — 
изображения змЪй, тогда 
какъ Линденшмидтъ скло- 
ненъ видфть въ нихъ ско- 
рЪе изображенйя кабаньихъ 


: Рис. ХМ. = головъ, тфмъ боле, что 
Дубовая колода (Тоепаит) изъ древне-германскаго соелиняющее головы т%ло 
могильника на гор Лупфенъ. Съ рисунка Линденшмидта. 

выказываеть зарубки, — 


какь бы намекъ на спинную щетину, и что изображен!е кабана считалось 
у Англосаксовъ спасительнымъ и предохранительнымъ символомъ». 

«Не можетъ быть никакого сомнфн!я, заключаеть Линденшмидтъ, 
что въ этихъ деревянныхъ колодахъ мы имЗемъ древн!И паиЙиз Салической 
Правды и типсиз — позднфйшихъ церковныхъ статутовъ. Было указано, 
что слово паиЙиз, паий1$, пойиз$ = пау1з, еще въ ХУГ вЪкЪ, въ форм$ пач, 
пе! = пауше, было въ употреблени во Франщи 1). Совпадене этого 
назван!я съ корытообразно выдолбленными древесными стволами подтверж- 
даютъ вполнф тождественные маленьюе челноки Альшйскихъ озеръ, такъ 
наз. ЕшЬаите, которые только въ наши дни были вытФснены въ этой 
области лучшими типами лодокъ. Челноки такаго прост6йшаго рода были 
находимы въ древнихъ свайныхъ постройкахъ Швейцарии, въ ложЪ Регница 
близъ Бамберга, на 16 футахъ глубины подъ дномъ р$ки и въ одномъ 
торфяномъ болот близъ Ландсхута. Мы знаемъ изъ Пливя (Н!15т. Маг. 


141) Пикте, а за нимъ и мноме русск!е изслфдователи сближали индоевропейск!я 
назван!я судна, санск. пауз, греч. убос, лат. пау!з, древне-нЪм. пауа и т. д. съ славян- 
скимь словомъ «навь» — мертвый, др. рус. «навье» и т. д., но въ настоящее время, 
повидимому, никто изъ лингвистовъ не повторяетъ стараго предположенйя о родствЪ 
этихъ словъ между собою. Навье, латьии. пауе — смерть, пазе! — убивать, могуть быть 
сближены съ латьишск. парЙе; — мучиться, литов. далект. по»у{. — мучить, съ чешскимъ — 
па\Ти — утомить, измучить, русск. д1ал. опавиться устать, утомиться, обезсилЪть. 
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ХУГ, 76), что германсме морске разбойники плавали по морю въ выдол- 
бленныхъ древесныхъ стволахъ». 

Въ послднее время довольно много такихЪ древнихъ погребальныхъ 
колодъ было найдено въ Вестфами, въ Зеррепгаае, Ви4емер, ВогвВогет, 
на старыхъ кладбищахъ около церквей 1). Въ ЗеппенрадЪ было открыто 
до 50 колодъ, причемъ ббльшая часть имфла въ крышкф у головнаго 
конца одно или нЪфсколько сквозныхъ отверстИ неизвстнаго назначенйя, 
можеть быть для свободнаго выхода души. Боле крупныя колоды были 
охвачены, какъ бы обручами, двумя желЪзными цфпями. Въ БоргхорстЪ 
колоды были найдены расположенными въ три ряда однф надъ другими 
и обращенными головными концами на западъ (т. е. покойники лежали 
въ нихъ лицемъ къ востоку). Каждая колода была подперта съ боковъ 
камнями, — боле или менЪе крупными гранитными валунами. ВсЪ колоды 
были выдолблены изъ 
обрубковъ цЪ$льныхь [ 
дубовыхъ стволовъ и 
при помощи только 
топора и долота, безъ | 
всякаго участя пилы. 
Корытообразное уг- 
лублене, часто значи- 
тельно короче всей 
колоды, представляетъ 
иногда особую выр%з- 
ку для помБщеня го- 
ловы умершаго. Что- 
бы крышка съ колоды 
не сваливалась, въ по- 
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Нижн!я половинки погребальныхь колодъ, найденныхъ въ 
БоргхорстЪ, въ Вестфали. Съ рисунка Ландуа и Формана, 


слЪдней у концовъ д$лались иногда круглыя (не сквозныя) дыры, соотвЪт- 
ствовавиия такимъ же дырамъ въ крышкЪ, которыя служили, очевидно, для 
помфщен!я въ нихъ колковъ, связывавшихъ прочнЪе колоду съ ея крышкой. 
ВмЪсто отверст! въ крьшик$, найденныя здЪсь колоды имФли ихъ въ дн®, по- 
видимому для пропуска проникавшей въ колоды воды. Колоды изготовлялись 
изъ весьма толстыхъ дубовыхъ стволовъ и при ихъ открыт!и оказались на 
столько тяжелыми, что колоду взрослаго мужчины, безъ крышки, едва могли 
перенести 12 человЪкъ, а съ крышкой потребовалось бы человЪкъ 20. КромЪ 
костяковъ, довольно хорошо сохранившихся, въ колодахъ не оказалось ника- 
кихъ предметовъ, ни орудШ, ни монетъ; но во всякомъ случаЪ, по мнЪнно 
Ландуа и Формана, колоды эти сл$дуетъ отнести къ древнЪйшей христ1ан- 
ской эпох въ стран, примфрно къ 1Х или Х вЪку. Ростъ костяковъ 
въ нихъ, сравнительно, большой и черепа выказываютъ значительное 
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сходство между собою по своей формЪ, соотвЪтствующей форм древне- 
германскаго черепа, именно долихокефалической, высокой, съ выдающимся 


‚затылкомъ, плоскими висками, вдавленнымъ переносьемъ и сильно разви- 


тыми надбровными дугами у мужчинъ. 

Въ предфлахь Росси курганы съ колодами также не составляютъ 
рЪдкости; ихъ находили какъ на юг (напр. въ К1евской, Волынской губ.), 
такъ и въ сфверной половин Россуи 13). Корсты, упоминаемыя въ лЪто- 
писяхъ, были, очевидно, не что иное, какь выдолбленныя колоды; онЪ 
продолжали употребляться и въ болЪе позднйя эпохи, какъ ими пользуются 
еще м5стами и теперь, особенно раскольники. Недавно, въ МосквЪ, при 
разчисткЪ фундамента старыхъ рядовЪ на Красной площади, была найдена 
типичная дубовая колода съ костякомъ, относящаяся, повидимому, къ ХУП 
или ХУ[Г вЪку. Позже однако колоды, можеть быть вслЪдстве ихъ тяжести 
и сравнительной дороговизны, уступили мЪ$сто болБе легкимъ досчатымъ 
гробамъ, употреблявшимся въ МосквЪ уже во времена Олеарйя. Сначала 
эти досчатые гробы имфли, повидимому, форму простаго четырехугольнаго 
ящика съ плоской крышей, какъ и теперь еще во многихъ мЪстностяхЪ 
Росси, у простаго народа (также у Пермяковь и др.), но уже во второй 
половин ХУП вЪка они получили въ МосквЪ ту форму, которую имфютъ 
и вь настоящее время. 

Пользоване ладьею при погребен!и было вызвано, очевидно, не однимъ 
удобствомъ такого способа похоронъ. Мноше народы, имЪюние лодки, не 
пользуются ими для погребеня и предпочитаютъ хоронить просто въ землЪ 
(безъ гроба или въ гробу), или на подмосткахъ, или сжигаютъ трупы и т. д. 
Притомъ объ удобствЪ можно говорить только въ томъ случаЪ, если ладья 
не велика, не длиннфе роста челов$ка, не широка и не тяжела; иначе 
пользован!е ладьею можетъ вызвать только лишёя затрудневя при ея 
перенос, зарьмфи въ землю или выставлен!и на столбахъ. Но мы знаемъ, 
что иногда брались ладьи большя, надъ которыми приходилось насыпать 
высове курганы, или длинныя лодки, которыя нужно было перепиливать 
на двое, или столь тяжелыя, что требовались значительныя усиля для ихь 
поднят!я. Очевидно, существовали еще друйя причины, которыя заставляли 
включить ладью въ число существенныхь атрибутовъ похоронъ. Одною 
изъ такихъ причинъ могла быть та же, какъ и по отношенйо къ другимъ 
предметамъ бытовой обстановки покойника. Если ладья составляла соб- 
ственность умершаго и была столь же необходима ему для добывашя 
средствь къ существован!ю, какъ наприм$ръ оруже, лыжи и т. п., то на 
обязанности родственниковъ или односельцевь лежало снабдить его въ 
могилЪ и этимъ средствомъь къ передвиженшю, чтобы не причинить ему 
ущерба въ загробной жизни и не вызвать тфмъ его гифва на оставшихся. 


143) Остатки колодъ были находимы въ Житом!рскомъ МогильникЪ (Древлянскомъ); 
см. Гатченко, Житом!реюй Могильникъ. 1880; — въ курганахь близъ мЪст. СмЪлы 
(по гр. Бобринскому); въ курганахь Московской и Тверской губерн!ИЙ и многихъ 
другихъ. 
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Но, кромЪ того, употреблене при похоронахъ ладьи могло имЪть еще и 
другой смыслъ. У многихъ народовъ существуетъ представлеше, что загроб- 
ный мръ находится гдЪ-то на землЪ же, хотя и на значительномъ раз- 
стояши, за горами, или за моремъ, или въ низовьяхъ длинной рЪки и т. под. 
Въ томъ случаЪ, когда путь туда идетъ по суш$, является забота облегчить 
прохождение его умершему обувашемъ его въ сапоги, положенемъ съ нимъ 
палки, умерщвлен!емъ на его могил коней или оленей, оставленемъ саней, 
колесницы, или, какъ у нфкоторыхъ Эскимосовъ, особенно по отношен!ю 
къ умершимъ дЪтямъ, — умерщвлешемъ собаки и положешемъ въ могилу 
ея трупа или только головы, для того, чтобы духъ этой собаки служилъ 
проводникомъ на тотъ свзтъ душЪ ребенка. Мноме народы раздФляютъ 
однако воззрЪн!е, что загробный мръ отдФфленъ отъ настоящаго водою, 
что онъ находится за пред$лами обширнаго моря. Такое воззр$е является 
особенно естественнымъ у народовъ, живущихъ на островахъ, и колони- 
зовавшихъ ихъ съ другихъ острововъ или съ материка. Если у этихъ наро- 
довЪ сохранилось, хотя бы смутное, предане о прибыти ихъ -предковъ 
изъ-за моря, они обыкновенно бываютъ склонны отсылать тфни своихъ 
умершихъь также за море, къ тфнямъ ихь предковъ. ИзвЪстно, что Ки- 
тайцы, выселяющеся изъ Небесной импер!и въ Австралио, Америку ит. д., 
прилагаютъ заботы къ тому, чтобы тфла ихъ посл смерти были достав- 
лены для погребеня на родину, или, если это невозможно, то чтобы хоть 
какая нибудь вещь ихъ, бывшая у нихъ въ употреблен!и, была доставлена 
ихъ родственникамъ въ Китай и тамъ явилась бы, такъ сказать, суррога- 
томъ ихъ души, для совершен! я надъ нею похороннаго обряда. Полинезцы, 
разселивишеся по разнымъ группамъ острововъ Великаго океана, повиди- 
мому, лишь ифсколько столЪт Ш тому назадъ, и сохранившие еще предав я 
о своихъ мигращяхъ, полагають свой загробный м!ръ за моремъ, съ чЪмъ 
и стоитъ, очевидно, въ связи употреблеше на нфкоторыхъ изъ этихъ остро- 
вовъ ладьи для погребеня. На другихъ группахъ острововъ обычай этоть 
однако уже вывелся, замфнился просто погребешемъ въ землЪ или вы- 
родился въ другой, съ перваго раза мало понятный. Такъ на нЪкоторыхъ 
Каролингскихъ островахъ (Мили), гдЪ умериие завертываются въ циновки 
и погребаются въ земл, существуеть обычай пускать посл того въ море 
мин!атюрную лодочку съ парусомъ, нагруженную кусочками кокосоваго 
ор$ха, для того «чтобы удержать въ отдален!и мертвыхъ, которые иначе 
могутъ вернуться и причинить вредъ». По поводу этого обряда Герландъ 
замЪчаетъ, что онъ составляетъ очевидно, пережитокъ прежняго обычая, 
когда въ лодкЪф опускался въ море, къ острову блаженныхъ, самъ умер- 
пий. У Малайцевъ также распространено в$рован!е, что дорога на тотъ 
свфтъ ведетъ черезъ море, вслБдстве чего гробамъ здЪфсь часто придается 
форма ладьи, или въ могилу кладутся маленьюя модели лодочекъ. 144). Любо- 


144) \Уа-Семапа, Апгороове, У. $. 152 — 153. На островахь Фиджи былъ 
обычай, по смерти мужчины, особенно знатнаго, изготовлять лодку, которая получала 
его имя и должна была служить, такъ сказать, къ его прославлен!ю. Лодка эта счита- 
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пытно, что подобныя же модели лодокъ, только сдфланныя боле или 
мене художественно изъ бронзы и представляюция иногда на себЪ изо- 
браженя быковъ, овецъ, свиней, собакъ, оленей, были находимы въ древ- 
нихь этрусскихъ могилахь УП— УТ вв. до Р. Х. и въ соотвЪтствующихь 
имъ по времени могилахъ Сардинии 145). Употреблене ладьи при погребен!и 
въ этомъ случаЪ могло вызываться тфмъ воззрёшемъ, что души умер- 
шихъ, сами по себЪ, не могуть перемфщаться по вод, что вода состав- 
ляетъ недоступный для нихъ элементъ, что для переправы на тотъ свЪтъ 
имъ необходима нфкоторая посудина, лодка 146). Впрочемь, это воззрЪне 
у нВкоторыхъ народовъ могло впослфдстви изм$ниться; такъ, у Японцевъ, 
которые помфщаютъ свой загробный мйръ также за моремъ, предпола- 
гается, что души умершихъ, ежегодно въ день поминовен!я, посфщаютъ 
оставшихся въ живыхъ. Бофортъ 7) сообщаетъ, что онъ видЗль въ На- 
гасаки, какъ вечеромъ, въ день поминовеня умершихъ, все кладбище было 
освфщено разноцв$тными фонарями, и на могилахь была выставлена 
пища дла покойниковъ. На трет же день можно было видЪть у берега сотни 
минатюрныхь корабликовъ, нагруженныхъ пищею и снаряженныхъ для 
возвратнаго путешествия душъ въ царство тЪней. ВЪроваше, что загроб- 
ный м!ръ находится гдЪ-то далеко за моремъ — можеть быть констатировано 
и у н5которыхъ другихъ народовъ, въ томъ числЪ у древнихъ Халдеевъ 
и у Славянъ 148). Чаще однако встр$чается представлеше, что мёруь здфш- 
И отдфлень отъ мра загробнаго р$кою, собственно «рФкою смерти», 
но которая иногда отождествляется до извфстной степени съ ближайшею 
большою дЪйствительною р$кою, впадающею въ море. Такъ у древнихъ 
Египтянъ существовало воззрЪые, что мертвые должны переправляться 
чрезъ мрачный загробный Нилъ, съ чВмъ, повидимому, и стоялъ въ связи 
обычай, соблюдавнийся въ ®ивахъ,—ставить ящикъ съ мумей на погре- 
бальную ладью, а эту посл6днюю на сани, и везти ихь къ Нилу, гдБ 
ладья спускалась въ рЪку и перевозила мумю на противоположный берегъ, 
на которомъ и происходила послФдняя церемовя погребения 143). Древня 


лась какъ бы одухотворенною; передъ работой её «пробуждали» ударомь въ бубны, 
потомъ снова «усыпляли». См. Сената, |. с. УТ. $. 684. У Австралйцевъ иногда также 
пользовались ладьею для погребеня; Стуарть нашелъ однажды скелетъ ребенка въ неболь- 
итой лодочкЪ, всунутой въ древесное дупло. См. Сетапа, 1. с. УГ. 5. 808. О Малайцахь 
см. Каще!. Т. ИП. 483. 

145) Мага, Г’Аге Елгизаие р. 89. : 

146) О воззр5н!и на воду, какъ на недоступный барьеръ для дуить умеригихь 
см. Егадег 1. с. р. 77— 81. 

147) ВеаирюгьЬ въ «]оигп. оЁ Ше Ап!гор. Гпзицие». ХУ. 1. 1885. р. 102. См. также 
Зоппёав, Пе 'ГоепБезмаита. 

148) Чехи о смерти употребляли поговорку: «залетфть за море къ Велесу» (богу 
солнца). Солнечное царство находится за тридевятью землями ‘и тридевятью морями 
или на мор ОкеанЪ, на остров БуянЪф; рай лежить на востокф или среди моря на 
высокой горф, освфщенной свфтомъ «самомяннымъ». См. Котляревски, 1. с. также 
брошюру Шеппипга, Дохристанское воззрфне человФка на смерть. М. 1889. 

149) УЛИтзэоп, 1. с. 
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гробницы Вавилонши, находимыя во множеств въ ВаркЪ (Эрехь Библии, 
Огсрое — Страбона), въ 30 миляхь къ югу отъ Хилля (др. Вавилона), 
также напоминаютъ во многомъ ладьи. Нужно 
замфтить, что на Тигр и Евфрат сообщене 
происходило, съ глубокой древности и до на- 
стоящаго времени, либо на плотахъ, спускав- 
шихся сверху, изъ лЪфсистыхъ мЪстностей, на 
кожаныхъ м$шкахъ  (бурдюкахъ), либо въ 
обмазанныхь асфальтомъ плетеныхъ (обыкно- 
венно круглыхъ) корзинахъ. Сообразно съ этимъ, 
гробницы въ Варкф, сдЪланныя, за неим®- 
юмемъ другого подходящаго матерала, изъ Рис. ХЫИ. 

глины, смфшанной съ нарфзанною соломою, Обмазанная асфальтомъ кор- 
и высушенныя затЪмъ на огнф (или на °""® иная а 
солнц), представляютъ либо форму большихъ ых 
круглыхъь горшковъ, закрытыхъ плоскими ‘крышками, либо овальныхь 
блюдъ, опрокинутыхъь на глиняныя ‘подставки, либо — и всего чаще — 


ти 


ии 


ТТ 


И 


РИС. ХУ. 


Глиняная гробница изъ древняго могильника Варки, въ Вавилон!и. Съ рисунка 
Каулена. ы 
саркофаговъ, им5ющихъ форму большой туфли, длиною въ 1 — 2,5 метра, 


съ овальнымъ отверстемъ, занимающимъ °/, туфли и закрывающимся 
соотвфтетвенною овальною крышкою, которая при погребении плотно 
замазывалась по краямъ. Спеленатый трупъ вкладывался въ эту туфлю 
ногами впередъ, черезъ овальное отверст!е, такъ что крышка приходилась 
надъ лицемъ и грудью покойника. Снаружи гробъ и крышка украшались 
орнаментомъ, изображенями человЪческихъь фигуръ, и покрывались обык- 
новенно голубою глазурью; въ ногахъ гроба оставлялось небольшое от- 
верст!е — для выхода газовъ и жидкостей. Обиий видъ гроба въ профиль 
представляеть нЪкоторое сходство съ лодкой, при чемъ интересно, что 
орнаментъ (нарфзки) вокругъ овальнаго отверстйя напоминаеть соотвЪт- 
ственный узоръ плетенья въ лодкз-корзинкЪ 15). 


10) Кашеп, Аззумеп ипа ВаБуошеп. 1885. $5. 15 и 5. 90 —91. Относительно 
древности этихъ гробниць существуютъ впрочемъ сомнфн!я. «Вавилонско-ассирИсвми 
м'ръ гробовъ покуда совершенно скрыть отъ насъ, такъ какъ не только могилы, 
найденныя въ НимрудЪ, КуюнджикЪ и ХорсабадЪ, оказываются не ассир!Искими, но 
и вавилонск!е мотильники Миавег, УУагка и Те!-е1- Гат — представляются сомни- 
тельными въ отноитен!и къ ихъ древности». См. А. Гегетёа$, «Пе БаБуоп1зсН - аззуг1зсВеп 
УогиеНипаеп уот ГеБеп пасб 4епз “Годе». 1887. $, 50. 
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Греки и Римляне также имЪли свою «рЪку смерти», Стиксъ или 
Ахеронъ, чрезъ которую душа могла переправиться только въ томъ случаЪ, 
когда надъ тфломъ ея былъ исполненъ надлежаиий похоронный обрядъ; 
иначе она продолжала долго бродить по сю сторону рЪки. ВоззрЪе, что 
душа можеть попасть въ царство тфней, только переправившись туда по 
вод, существуетъь и въ Германш, гдЪ выражене «Ап 4еп КВеш веБеп» 
(идти до Рейна) еще въ ХУГ столЪл1и было равнозначительно понято — 
«умереть», какъ и теперь еще выражеше «аЪзевеш» («отойти» на пару- 
сахъ отъ берега). ВЪроване въ «рЪку смерти» существуетъ также у совре- 
менныхъ Грековъ, у ИндЪйцевъ Америки, въ Инди, у Буддистовъ въ КитаЪ 
и Японии 151), у нЪкоторыхъ сибирскихъ инородцевъ и въ другихъ странахъ 152). 

Представлеше, что настояций мфуъ отдфленъ отъ загробнаго моремъ 
или р$кой, не подразумЪваетъь однако неизбЪжной необходимости снабжать 
умершаго лодкой. Умерпий (или его духъ) можетъ быть доставленъ на тотъ 
св$тъ особымъ перевозчикомъ, спещально вфдающимъ эту обязанность. 

` Такой перевозчикъ, Харонъ, принимался у Грековъ и Римлянъ; в$роваше 
въ подобнаго лодочника существуеть и у многихъ другихъ народовъ 15). 
`Но перевозъ составляеть извЪ$стный трудъ, требующий на семъ свЪтЪ 
нЪкотораго вознагражденя; и вотъ мы видимъ, что и для переправы на 
тотъ свЪтъ признается необходимою извЪстная плата. Греки клали въ ротъ 
покойнику оболъь и эта монета носила назване уабХоу (т. е. плата за 
перевозъ въ лодкЪ). Въ гробницахь Пантикапейскаго некрополя (въ Керчи) 
встр$чаются различные предметы собственно погребальнаго обряда и 
житейской обстановки умершаго, но даже въ самыхъ бЪдныхъ могилахъ 
не отсутствуеть м$дная «монета Харона», полагавшаяся между зубовъ 
покойника. Къ Римлянамъ обычай этотъ перешелъ, какъ полагаютъ, отъ 
Грековъ; въ республиканскомь РимЪ онъ былъ менфе распространенъ, 
чЪмь въ императорскую эпоху 15). Оть Римлянъ онъ распространился, какъ 


151) У японскихь буддистовъ существуеть, по Кудрявскому (Кий-ча]зКу, Тарап, 
$. 36) вБрован!е въ загробную р$ку Сандзу, чрезъ которую перевозитъ души старуха, 
замфняющая греческаго Харона. 

152) Въ нашей народной поэз!и «бфлодубовая колода» (гробъ) упоминается иногда 
вмЪсто лодки. Такъ объ одной полонянк$ МарьЪ говорится: 

Смотрить, плаваетъ на другой сторонф колода бфлодубовая, 
И взмолилась Марья той колодЪ бфлодубовой; 

Перевези меня черезъ быстру рЪку, 

Да выйду на Святую Русь. 

Марья Лиховидовна, въ оборотнЪф лебедя, плыветъ тоже въ колодЪ: 
И по славныя по матушкЪ Пучай — рЪкЪ : 
Плыветъ та колода бЪлодубовая ; 

На этой колодЪ бЪлодубовой 
Сидфла на ней б$флая лебедушка. 

153) Маньзы (вогулы), по словамъ Гондатти, вЗрують, что души умершихъ гонятся 
на тоть свфтъ черезъ тундры Куль Одыромъ, который переводить ихъ чрезъ воду въ огнен- 
ной лодкБ. Афанасьевъ упоминаетъ о перевозчикЪ душъ, ВозуЪ и ПлавцЪ, и у Славянъ. 

1) ДревнЪйния археологическя данныя, по словамь Моммзена, относятся ко 
времени Пунической войны, хотя въ другихь мЪстахь Итами, по Марквардту, они 
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думаютъ, кь Германцамъ, Бриттамъ, Славянамъ; монеты были находимы 
въ могилахъ Бриттовъ, Бургундовъ, Аллемановъ, Скандинавовъ, Славянъ, 
а также въ финскихъ и тюркскихь курганахъ 155). Въ н$которыхъ слу- 
чаяхьъ, когда находятъ по нЪ$скольку монетъ, положене ихъ въ могилу 
могло имЪть, правда, и другое значенше, но тамъ, гдЪ встр$чается лишь 
одна монета, и въ особенности около нижней челюсти или руки, вЪроятнЪе 
предполагать, что это была плата за перевозъ. Любопытно, что тотъ же 
обычай сохранился и теперь еще у многихъ народовъ. Фрэзеръ приводитъ 
указан!е на существоване его въ современной Грещи, Македон!и, Албанш, 
вь Малой Азш, Итали, Франц, Гермаши, въ Славянскихъ странахъ, 
Румынии, въ БирмЪ, въ странЪ Лаосъ, въ КитаЪ, у Индусовъ, у многихъ 
племень Южной Инди (Тодовъ, Санталовь и др.) и въ Юкатанф. Къ 
числу этихъ странъ и народовъ слБдуетъ прибавить еще, нЪкоторыя пле- 
мена ИндЪИйцевъ въ Соединенныхь Штатахь и Южной Америк и нЪ- 
которыя страны Африки, какъ-то: Мадагаскаръ, Багирми, племя Бакуба 
и др.,у которыхъ, вм$сто монетъ, полагаются зам$няюния ихъ раковинки 
каури 158). Въ предЗлахь Росёи монеты кладутся еще въ н®которыхъь 


являются и значительно раньше. См. Цвьтаевз — Погребальные обычаи древнихъ 
Римлянъ (оттискъ изъ «Русск. ВЪстника»), стр. 199. Отъ язычниковъ обычай положен!я 
съ умершимъ монеты перешелъ и къ христ!анамъ, какъ то доказываютъ многочисленныя 
находки монеть въ римскихъ катакомбахъ (5слищде, Пе КатакотЪеп. 5. 210). МЪстами 
въ южной Итал!и обычай этотъ сохранился и до настоящаго времени. Монеты были 
находимы въ германскихь могилахъ, во Франщи, Англи, Гермаийи и Бельми. Въ 
Англи монеты продолжали класть до конца ХУЦ в. (АиЬгеу), во Франц!и и Германи — 
и позже, даже до настоятцаго времени. 

155) Въ большомъ Черниговскомъ курган были найдены 11/, золотыхъ визан- 
искихь монеты; въ Смоленскомъ, въ ГнфздовЪ, — диргемы; въ Мерянскихъ курганахъ— 
восточныя монеты УПТГ—Х вв. и западныя Х — Х[ вв., а въ одномъ курганЪ у Боль- 
шой Бремболы была найдена монета Константина Порфиророднаго въ зубахъ остова; 
вь Кевской и другихъ губерн!яхь Юго-западнаго края находили иногда при костякахъ 
римске денари первыхъ 3-хъ вЪковь по Р. Х. и визант!Иск!е солиды ТУ — У вв.; 
восточная монета ХПУ в. была найдена г. Кожевниковымъ въ курганЪ на берегу Дона, 
Острогожскаго уззда, Воронежской губерн!и ; обломокъ диргема Х в. — г. Бранденбургомъ, 
въ одномъ финскомъ курганЪ, ‘на лЪвомъ берегу рЪки Сосниги въ Новгородской 
губерн!и и т. д. 

15) У племени Таналовь на МадаскарЪ, въ роть умершему кладутъ нЪсколько 
монеть или кусочковъ серебра, буфкее, 1. с. 5. 266. Объ ИндЪйцахь см. у Уаггоз», 
вь «ЕизЕ Кероге оЁ Вигеаи оЁ Е\по!обу» УУазВ. О племенахь Африки и другихъ — 
Апагее, Пе Тоептйиге, въ его «Еповг. РагаЙееп ип Уегяесве» Меце Кое. Г.. 1889. 
5. 24 — 29. Обыкновенно монета кладется въ ротъ, у Румыновъ — въ руку или подъ 
подушку. По даннымъ, собраннымъ у Рогхольца, въ Германи, въ нынфшнемъ столЪт!и, 
клали мфстами по 6 грошей, мЪстами по 4; въ Тюрингин% достаточно было одного 
ифенига, въ верхнемь ПфальцЪ требовалось — три. У Санталовь Инд! кладется 
нЪсколько рушй — «для того, чтобы умерпий могъь заплатить на томъ: свЪтЪ». На 
остров Кефалон!и монеты полагались въ гробъ до конца прошлаго вЪка, на Закинеф — 
мелкая венец!анская мЪ$дная монета, База, клалась въ ротъ умершему еще въ началЪ 
нынЪшняго столЪтя. На остров Наксос сохранилось еще назван!е пацоп, но оно 
прилагается уже не къ монетЪ, а къ восковому кресту, полагаемому на ротъ покойника. 
У Албанцевь еще продолжаютъ класть умершему въ ротъ мелкую монету. — О поло- 
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мфстнбствхь Малоросеи (по Чубинскому и др.), а также кое-гдЪ у Б$ло-и 
Великоруссовь и у Финновъ (напр. у Вотяковъ). Представлетше, что монета 
эта должна служить платой за перевозъ черезъ «р$ку смерти» ‚ сохранилось 
еще въ Итали, Греши, Малой Азши, въ Бирм$ и въ ЮкатанЪ. Въ дру- 
гихь странахъь это представлеше уже утратилось: въ АрахобЪ, на Пар- 
нассЪ, монета, полагаемая умершему, считается пошлиной за переходъ черезъ 
мость, —воззрЪе, заимствованное, какъ думаютъ, у Турокъ. Въ Герма- 
нш (и въ Ангии) плата Харону превратилась въ подать Петру (Реегзецег), 
взимаемую въ небесныхъ воротахъ ихь привратникомъ. Въ другихъ мЪст- 
ностяхь Гермаши эта монета должна служить для послЪдней выпивки въ 
загробномь шинкф, а въ иныхъь — она кладется изъ предосторожности, 
чтобы умериий невернулся. Это посл$днее воззрфше было констатировано 
у Мазуровъ и старинными путешественниками — въ ТонкинЪ. У Лаосовь 
монета иметь значене пени, взимаемой при вход въ мёръ духовъ; у 
Индусовь — бакшиша, для умилостивленмя суровыхъ служителей смерти; 
у другихь народовъ — платы за входь въ загробный м!ръ, за мЪсто въ 
землЪ — для могилы или за право поселешя на томъ свЪтЪ. Въ КореЪ 
монеты замфняются часто жемчужинами или кусочками яшмы; въ Тон- 
кинф, КитаЪ, у Индусовъ, на МадагаскарЪ и въ ЮкатанЪ — также бусами, 
маленькими кусочками серебра или золота или зернами риса 18). Фрэзеръ 
полагаетъ, что первоначально въ роть умершему клалась пища, а позже, 
вмфсто пищи, стали класть ц$нные предметы (монеты и др.), на которые 
умериий могь бы прюбрЪсти себЪ пищу. Слфдуеть замфтить однако, что 
иногда (въ томъ числБ у нфкоторыхь славянскихъ, финскихъ и тюркскихъ 
народностей) пища полагалась (даже кладется еще и теперь) помимо монеты 
такь что положене послфдней имЪфетъ, повидимому, иной смысль, чВмъ 
удовлетворене голода 133). 
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жен!и монеть въ Перу и у Маясовь Юкатана — говорять Зашег, Банкровть, но 
неизвЪстно, что это были за монеты. — Въ АфрикЪ каури полагаются также въ ротъ 
или въ небольшой, поставленной у головы, пустой тыквЪ. 

Г. ЗарБцю! доставиль Антропологическому "Музею н$сколько череповь изъ 
Полтавскаго уфзда съ найденными при нихь копфйками Павла 1. Деньги кладутся съ 
умеритимъ и теперь еще въ нфкоторыхь мфстностяхъ Калужской, Волынской идр. губернйй. 

157) Индусы иногда еще при жизни вставляютъ въ свои зубы кусочки золота, 
чтобы быть всегда готовыми къ перефзду на тоть свЪтъ. У племени Бадага, въ Ниль- 
гири, умершему дають проглотить кусочекъ золота, обмакнутый въ сало; если же онь 
этого сдфлать не въ состоян!и, то золотая крупинка привязывается къ его рукЪ послЪ 
смерти. У Качиновъ, на Китайско-Бирманской границ въ роть покойнику кладутъь 
кусочекъ серебра; у Лаосовь монета иногда замфняется драгоц$ннымъ камешкомъ. 
У Японцевъ, монеты клали какь при погребен!и, такь и сожигани умеритихъ. 
Но, такь какь оть этого стало замфчаться исчезан!е мелкой размнной монеты, то 
обычай этоть былъ запрещенъь, и теперь довольствуются тЪмъ, что дфлаютъ оттиски 
монетъ на бумагБ и сжигають послфднюю. Гоже практикуется въ Кита, гдЪ даже 
приготовляются для похоронъ фальшивыя ассигнацщи. 

18) У Маясовь Юкатана въ ротъ’ умершему клали нфсколько хлфбныхь зеренъ 
и, кромЪ того, монету. Во многихъ древнихъ могилахь Европы находили какъ сосуды 
съ остатками нищи, такъ и монеты. 
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Ограниченность первоначальнаго географическаго распространен!я лошади. — Отсутств]е 
ея въ Австрали, Полинезги, большей части Африки и въ Америк — до прибытя 
Европейцевъ.— Пользован!е лошадью для отвезен1я умершаго на кладбище. — НЪкоторыя, 
соединенныя съ этимъ, суевЪр!я у Славянъ. — Убене лошади, привезшей покойника 
или принадлежавшей ему—у ИндЪйцевь, Монгольскихъь племенъ и слфды того же 
обычая у Финновъ. — Погребене воина верхомъ на лошади —у ИндЪйцевъ, въ испан- 
скихь предашяхь и русскихь былинахъ, въ курганахь К1евской и Курской губерн!и. — 
Погребен!е на колесниц или съ колесницей и конями, и подтверждаюния этоть обычай 
находки — вь Росфи и западной ЕвропЪ. — Вопрось о начал обычая хоронить съ 
умершимъ его лошадь. — Остовы коней въ Греческихь и Скиескихь курганахъ Ново- 
росийскаго края. — Разсказъ Геродота о погребен!и Скиескихь царей и раскопки 
И. Е. Забфлина и лругихь въ большихь курганахь ПриднЪпровья. — ВФроятный ходь 
церемон!и погребеня Скиескаго царя. — Выставлене Скиеами около могилъ лошади- 
ныхь чучель и аналогичные этому обычаи у другихь народовъ. — «Скиескя» могилы 
Кевской, Полтавской и Харьковской губерний. — Умерщвлен!е лошадей при похоро- 
нахь —у разныхь древнихъ народовъ западной Европы. — Остатки лошадей въ моги- 
лахь Германцевъ, Литовцевъ и Славянъ; находки во Франши, Германи и Австр!и; 
въ губерн!яхъ Литовскихъ, Юго-западнаго края, Смоленской, Новгородской и другихъ. — 
`Погребене лошади въ особомъ курган — по народнымъ преданйямъ и данныхь раско- 
покь —у Славянъ, Финскихь и Тюркскихь племенъ. — Сравнительная р%дкость лоша- 
диныхъ остатковъ въ Славянскихь и Финскихь курганахъ средней Росси и болЪе частое 
ихь нахождене въ восточной Росци и Сибири. — Консве остовы въ могилахъ Мордов- 
скихь князей, въ курганахь Поволжья, Приуралья и т. д. — Обиле лошадиныхь ко- 
стяковь въ сибирскихь курганахъ древняго желфзнаго вЪка. — Находки отдфльныхь 
частей лошадинаго костяка; замфна полнаго погребеня лошади погребенемъ ея 
частей (черепа, ножныхъ костей и т. д.) и положенемъ въ могилу удилъ и стремянъ. — 
Позднфйния стад]и обычая убивать при похоронахъ лошадей. — Послфдн!е слды его 
въ западной ЕвропЪ. 
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Пользоване при погребен!и конями можетъ быть встр$чено, конечно, 
только у тЪхъ народовъ, у которыхъ водятся кони въ качествф приру- 
ченныхь животныхъ. Очевидно, что тамъ, гдЪ лошадь неизвфстна или 
гдЪ она не водится по климатическимъ и другимъ усломямъ, тамъ она и 
не могла получить никакой роли въ похоронномъ обряд. Въ Австралии, 
въ Полинезии, въ АмерикЪ, въ большей части Африки къ югу отъ Сахары — 
лошадь не была изв$стна до прибытя Европейцевъ, и мы встрЪчаемся 
съ нею, съ древнфйшихъ временъ, только въ Ази (за исключешемъь СЪ- 
верной полосы) и въ Европ. Впрочемъ, вь Америк ИндЪицы скоро 
ознакомились съ лошадями чрезъ посредство Испанцевъ- и другихъ евро- 
пейскихъ колонистовь, и уже въ ХУП в. нЪкоторыя степныя ИндЪйскя 
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племена какъ СЪверной, такь и Южной Америки, стали, по обстановк№ 
своего быта, настоящими конными народами. У этихъ племенъ лошадь 
получила скоро участе и въ похоронномъ обряд, и притомъ ею стали 
пользоваться не только для отвезеня покойника на кладбище, но и для 
убен1я на его могилЪ, для погребеня вмЪфстВ съ умершимъ или — для по- 
хоронной тризны. Любопытно, что у.какихъ-нибудь Команчей, Апашей, 
Патагонцевьъ—похоронные обряды сложились скоро въ такомъ видЪ, что 
стали отчасти напоминать” соотвфтственные ‘обряды многихь конныхъ 
народовъ древности, какъ наприм5ръ Скиеовъ, Половцевъ и другихъ. 
Пользоваше конями при погребении выражается, прежде всего, въ от- 
_везени съ ихъ помощью умершихъ до могилы — на саняхь, телЗгВ, дрогахъ 
и т. п. Мы видфли однако, что у н®которыхъ народовъ (въ томъ числ — 
Малороссовъ) стараются избЪгать въ этомъ случа лошадей и предпочи- 
таютъ пользоваться волами или относятъ на рукахъ. У Русскихъ н%кото- 
рыхъ частей Галищи покойника везутъ или на волахъ, или на коняхъ 
но никогда — на кобылахъ, такъ какъ существуетъь повфрье, что послВд- 
я будутъ послЪ того неплодны. Любопытно, что у Хорватовъ есть обычай 
везти покойника не на своихъ, но на чужихъ коняхъ, сосфдскихь, «ибо 
покойникь можеть взять съ собою въ могилу свою собственность. У 
Словаковъ, м8стами, возять умершихъ также исключительно на волахъ, 
запрягая по пяти, шести и до десяти паръ ихъ, причемъ волы эти до- 
ставляются прибывшими на похороны 153). Такой обычай пользован!я не 
своими, а чужими конями (или волами) возникъ, в5роятно, вслдстве того, 
что «свои» кони должны были въ прежнее время убиваться по смерти 
ихъ хозяина и полагаться въ его могилу (или мясо ихъ должно было служить 
для похоронной тризны). Когда же, впослФдств!и, обыкновен!е это было, 
мало-по-малу, оставлено, т. е. лошадей не стали убивать, то все-таки со- 
знан!е, что умерийй можетъ (имфеть право) претендовать, такъ сказать, 
на свою собственность, въ томъ числЪ и на лошадь, которая отвозитъ 
сго на кладбище, продолжало существовать и вызвало н$которое ухищ- 
рене, именно употреблене чужихъ коней, на которыхъ умерпий уже не 
могь заявлять претензии 16°). Замфтимь еще, что у нёкоторыхъ конныхъ 
народовъ покойникъ отвозится не на повозк$, а непосредственно на ло- 
шади, причемъ его, въ закутанномъ вид, привязывають, къ ней, какъ 
вьюкъ. Такъ, у племени Команчей ИндЪиской территори (ш4ап Теггиогу,: 
М/сриа Азепсу) и у [оз Ри1оз Колорадо умерийй приводится въ скор- 
ченное, съ поджатыми къ груди колЪнками, положеше, завертывается 


159) КотляревсКй, О погребальныхь обычаяхъь Славянъ, стр. 222. Относительно 
Словаковъ — ДобЯтзку, ОБубауе, роуегу а Бгу З!оуепзке. 1880, 109; «Бо гаргани Ча! 
кай4у риБихпу зуойсВ раг уоПу а \1е4о| 51 ИсВ ИсНо ха гову 1еБо ха }агто». 

160) У ИндЪфицевъ Г.о5 Р1тоз, вь Колорадо, по смерти хозяина веб его лошади 
и скоть должны быть убиты, а вигвамъ, одежды и проч. сожжены, но въ настоящее 
время обыкновенно старики еще при жизни раздають свою собственность сыновьямъ, 
оставляя себЪ только самое необходимое, въ томъ числЪ одну лошадь, которая и застрЪ- 
ливается на могилЬ при похоронахь. 
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въ н$зсколько одЪялъ, крфпко перевязывается и въ такомъ видф помфщается, 
какъ выюкъ, на сЪдло лошади, которая и отвозитъ его на кладбище, 
причемъ Фдущя верхомъь женщины поддерживаютъ трупъ 161). Подобнымъ 
же образомъ поступали, повидимому, мноме Тюрксче и Монгольсве народы, 
только не приводя умершаго въ согнутое или скорченное положеше. У 
Башкировъ, напримфръ, по описанйо Георги, «мертвое тЪло, привязанное 
къ доскамъ, висить промежъ двухъ лошадей; могильщики и мулла Вдутъ 
верхомъ впереди, а соболфзнуюцщие друзья и прйятели позади, также вер- 
хомъ, на хорошихъ лошадях» 162). У нкоторыхъ народовъ самого умер- 
шаго, въ парадномъ костюмЪ, сажаютъ верхомъ на коня и въ такомъ 
вид отвозять на мЪФсто погребешя. Подобная церемов!я устраивается 
иногда ИндЪФйцами, а въ древн!я времена, судя по даннымъ раскопокъ и 
другимъ свидФфтельствамъ (о которыхъ будетъ сказано далЪе), совершалась 
иногда и у нзкоторыхъ племенъ, жившихъ въ предфлахъ нынфшней Росаи 163). 

Привезя умершаго на кладбище, его хоронили съ извфстной обста- 
новкой (оружчемъ, посудой, пищею и т. д.), причемъ, въ случаЪ доставлен!я 
на саняхъ, оставляли и послфднйя (иногда зарывали и колесницу), а равно 
убивали часто и лошадь, привезшую покойника или принадлежавшую ему. 
Самофды, Чукчи и друйе сЪверные инородцы поступаютъ подобнымъ 
образомъ и теперь, убивая на могил оленей и оставляя тутъ-же сани, 
на которыхъ былъ привезенъ умерпий 184). У Алтайцевъ, въ случаЪ смерти 
состоятельнаго лица, на могил его и теперь еще закалывается лошадь; 
то же дБлалось прежде и у Монголовъ, которые убивали верблюдовь и 
лошадей, при погребени ихъ хозяина, но теперь, подъ вмяшемъ буддизма, 
`лошадь съ сВдломъ обыкновенно дарится ламамъ 165). По словамъ Пота- 
нина, «прежде Аларске Буряты при похоронахь убивали лошадь; этотъ 
обычай въ Аларскомъ вЪдомств$ уничтожили ламы; они настояди, чтобы 
лошадь поступала въ дацанъ. НынЪ, когда влян1е ламства въ Аларскомъ 


161) Уаггом, Могмагу Сизютз ею. въ «Риз Керогё оЁ ше Вигеац о{ Е по|ову». 
УУазЬ. 1881. 

162) Георги, Описан!е народовъ Ш, стр. 107. 

163) Писатель ХУГ в., Менещи («Пе заспЯсИ$ её удо!аила увегит Вогиззоги, 
Глуопит, аНагитаие у1стагит зеп ат») говорить, что у нфкоторыхь народовъ Литвы 
(по Котляревскому — Русскихъ), покойника, одЪфтаго и обутаго, сажали верхомъ на сЪдло, 
‚оплакивали (причитали) и за тЪмъ везли на кладбище, причемъ провожатые Фхали 
верхомъ, махая во всЪ стороны мечами и прогоняя тБмъ злыхъ духовъ. (Это прогнане 
злыхъ духовъ при похоронномъ шествии соблюдается и многими другими народами). 
Котляревск!и (стр. 149) полагаеть, что выражен!е «на сЪфдло» (5арег зеЙат) можно 
понимать такъ, что сажали на лошадь, но далфе у Менещя сказано: сит а4 зериига 
сЙегциг садауег, р!емйдие т еди!$ Рапиз ргозедиптиг, её сиггиш оБедийапе чио садауег 
уебиг; едисйзаие 2а4Из и проч., слФдовательно покойника на кладбище везли на 
повозк$. : 

161) У Приамурскихь Гиляковъ, подвергающихь умеригихь сожженйо, при пахо- 
ронахь убивается собака, которая и съБдается, у богатыхь даже нЪфсколько собакь, у 
бЪдныхь же обыкновенно только сжигается нарта (вмЪфстЪ съ трупомъ), а собаки со- 
храняются наслфдниками. См. Зеланд, О Гилякахь въ «Изв. Общ. Лтюб. Ест. Т. 29. В. 3. 

165) Тэйлор, Первобытная культура, рус. пер. И, 51. 

а 
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вфдомств подорвано полицейскими мфрами, шаманисты лошадь только 
отводятъ въ лЪеъ и оставляють подл покойника; если похороны про- 
исходили зимой и лошадь не останется въ л$су, а прибЪжитъ къ своему 
двору, ее не пускаютъ во дворъ, отгоняють прочь и наконецъ отводятъ 
къ Русскимъ на продажу. Этой лошади Буряты боятся, какъ и самого 
покойника. Въ Балаганскомъ вфдомствЪ убене лошади еще сохранилось 166). 
У нерчинскихъ Гунгузовь тоже хоронилась съ умершимъ лошадь или на 
могилу вЪшалась ея кожа, а мясо служило для похоронной тризны» 197), 
Закалан!е надь могилой лошадей практиковалось многими Финскими и 
Тюркскими племенами, какъ то доказываютъ находки въ древнихь фин- 
скихь и тюркскихъ курганахь, а равно слфды того же обычая у н$ко- 
торыхъ современныхъ Финскихъ и Тюркскихъ народовъ, какъ напримфръ 
у Черемисъ и Чувашей 188). Среди американскихь ИндШцевь обычай 
убиваня лошадей сохранился м$стами еще во всей своей силЪ. На могилЪ 
Тегуельча убиваются вс его лошади, собаки и друйя животныя, склады- 
ваются въ кучу его пончо (плащи), украшен!я, боласъ, посуда и все это 
подвергается сожженио 169). Лошадь воина изъ племени Пауни убивается 
на его могил$, чтобы’ быть готовой, когда онъ вздумаетъь сЪсть на неё. 
У Команчей, по Скулькрафту, вм5стБ съ умершимъ хоронились ‘его лю- 
бимыя лошади, любимое оружие и трубки, чтобы онЪ могли служить ему 
въ далекихъ блаженныхь мЪстахь охоты 1"). Въ настоящее время, по 
Уаггом, у Команчей ИндЪФйской территор!и убивается обыкновенно только 
одна, лучшая лошадь, но еще недавно, какъ слышалъ д-ръ Гивенъ, при 
похоронахь одного вождя было убито (застрЪлено) до 70 лошадей, а 
вь прежёя времена, по разсказамъ стариковъ, убивали при погребеши 
вождей до 200 и даже до 300 лошадей 1"). У племени К1о\уаз, погреба- 


166) Потапинё, Очерки СЪверо-Запад. Монголии. Вын. ГУ, стр. 36 — 37. 

167) СеогЕЪ, Ветегкипсеп ешег Ке!зе 1. 5. 266; РМе5сл, Пле Типвизеп. 1879 
5. 97. 

168) Миллер («Описане языческихь народовъ» и проч., стр. 79) говорить, что 
въ случаф смерти знатнаго Черемисинина, въ честь его закалалась и съфдалась лоптадь, 
на которой онъ №здилъ. Закланйо предшествовала слфдлующая церемоня: въ землю 
вколачивали двЪз палки, между ними протягивали нитку со вздЪтымъ на нее кольцомъ; 
молодые родственники стрфляли одинъ за другимъ въ кольцо изъ лука: кто попадалъ, 
браль любимую лошадь покойника и трижды вскачь Ъздилъ на ней на могилу умер- 
итаго. Потомъ лоитадь кололи — Черемисы на дому, Чуваши на кладбищ. Въ Пермской 
губерн!и этоть обычай сохранился до сихъ поръ, но имЪеть уже мЪсто въ 40-ой день. 
Надрфзанная кожа съфденной лошади разв шивается здЪсь надъ могилой умершаго. 
См, Слирнова, Черемисы. 1889. Стр. 147. 

169) Рашер, УбЩегкипае. 11. $. 708. 

10) Тэйлорз, 1. 50, на основанйи данныхъ 5с/йоо[скай?”, 1п4ап 'Ггез. 

111) Уагго», |. с. У Команчей, живущихъ вблизи мексиканской границы, обычай 
этоть теперь уже вывелся. Они уже не убивають лошадей при похоронахъ, и покойникъ 
уже не везется на лошади, какъ вьыюкъ, а помфщается на телфжку, запряженную 
двумя мулами. Причитан!я и «лицекроен!е» однако еще существуеть, такь же какь и 
обмазыван!е лица умершаго красною краскою. См. Теп-Кайе, Мо{ез ефповг. зиг 1е5 
Сотапсрез, въ «Кеуце 4’Е позгарШе». ТУ. 1885. 
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ющихъ своихъ умершихъ въ разе$линахъ скалъ, кладутся въ могилу: 
ружье, лукъ, стрфлы, табакъ, мокассины, посуда и т. д., и надъ могилой 
или по близости ея убивается непремфнно лошадь. Недавно, при похоро- 
нахъ вождя «Черной Совы», были застр$лены двЪ лошади и одинъ мулъ. 
У Дакота, хоронящихъ своихъ покойниковъ на деревьяхъ или на поддер- 
живаемыхъ четырьмя столбами подмосткахь и завертывающихъь ихъ 
въ бизоньи шкуры, также существуеть обычай убивать, въ случаЪ смерти 
вождя, любимую его лошадь. У Патагонцевь и Арауканцевъ’ мясо лошади, 
убитой на могил, служитъ для поминальнаго пира; изъ кожи же съ го- 
ловою дфлается родъ чучелы и ставится близъ могилы на шестахъ и 
подпоркахъ 172). 

Уже изъ только что приведенныхъ данныхъ видно, что различные 
народы пользуются различно убиваемыми при похоронномъ обрядЪ лоша- 
дями. Даже въ одну и ту же ‚эпоху и у одного и того же народа могли, 
повидимому, существовать различные способы пользовашя. Однимъ изъ 
наиболЪе торжественныхь должно быть признано погребете умершаго 
верхомъ на лошади, въ парадномъь костюм, съ оружемъ и украшеями. 
'Гакого погребевня удостоивались, повидимому, изв стные вожди, воины и 
богатыри. Въ нынфшнемъ стол$ли подобный способъ похоронъ практи- 
ковался, и то въ исключительныхь случаяхъ, лишь американскими ИндЪй- 
цами. НаиболЪе извЪстный примфръ, это — похороны «Черной Птицы», 
главнаго воэжкдя племени Омегасъ, описанныя Кётлиномъ 11°). Вождь этотъ 
завёщалъ отвезти, послф смерти, его тЪло внизъ по Миссури, на самое 
любимое имъ мЪсто, на вершину холма, съ котораго онъ могъ бы видЪть 
«какъ Французы снуютъ въ ихъ лодкахъ вверхъь и внизъ по р№кф» п 
похоронить себя тамъ верхомъ на его любимомъ боевомъ кон. Зав$ щане 
вождя было въ точности ‘выполнено; трупь его былъ доставленъ на ука- 
занный, пороспий зеленью холмъ и въ присутствии всего народа, многихъ 
бЪлыхъ торговцевъ и индЪфйскаго агента, съ большими почестями и цере- 
монтей, въ полномъ воинскомъ наряд, посаженъ верхомъ на самаго 
лучшаго. бЪлаго коня, 6ъ лукомъ, колчаномъ и щитомъ за плечами, съ кури- 


112) УУооа, Маг. Н1зогу оЁ Мап. ИП. 542, 566 — 67. 

113) Сайт, Мапоегз, Сизюта$ ес. оЁ Фе Мог®-Атемсап 1пФапз. 184%. И. р. 5. 
Ср. Уагго»», |. с. р. 139 и УТооа р. 69%.—Доаве («Ге пецивеп Тп4!апег 4ез Ёегпеп \Уе$епз», 
ЧецизсН уоп Юг. Ма|ег- МуПиз. УУ. 188%) разсказываеть, что онъ наткнулся разъ 
вь своихь странствованяхъ на оставленный лагерь Команчей, представлявиий всЪ 
слфды непр!ятельскаго нашествя и раззорен!я. Всюду валялись трупы лошадей, поло- 
манное оружие; хижины были повалены и разрушены; во многихъ мфстахь виднфлись 
слЪды крови. Ближайшее изслЪдован!е показало однако, что всЪ эти слфды раззорен!я 
были вызваны смертью значительнаго лица. Найдя слЪдъ, по которому тащили какое-то 
тяжелое тфло, Доджь пошель по нему и саженяхь въ ста нашелъ кучу хвороста. Разво- 
ротивъ ее, онъь нашелъ, кь удивлению своему, трупъ вождя Команчей, пользовавитагося 
значительною любовью и авторитетомъ у своего ‚племени. 'Групъ былъ одЪть въ военный 
мундиръ, на головЪ его была шляпа съ перомъ, лицо было окрашено красною краскою, 
подлБ него было положено ружье и другое оружие, въ рукБ его была пачка спичекъ. 
ДальнЪйшее обслфдован!е показало, что трупъ тащили, вфроятно, по землЪ нагимъ, 
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тельной трубкой, табачнымъ кисетомъ, огнивомъ, кремнемъ, трутомъ, амулета- 
ми иукрашенями у шеи и пояса, со скальпами убитыхъ враговъ на по- 
водьяхъ коня, съ копьемъ въ рукЪ и съ орлиными перьями на головЪ. Когда 
шаманы произнесли свои заклинаня, каждый воинъ племени, вымазавъ 
правую свою ладонь и пальцы красною охрою, приложилъ ихъ къ тФлу 
ОЪлаго коня и отпечаталь на немъ ихъ изображене. Посл этого воины 
стали вырфзывать куски дерна и обкладывать глыбами земли—ноги смирно 
стоявшаго коня, накладывая все выше и выше, покуда не была завалена 
вся лошадь съ посаженнымъ на ней вождемъ и не скрылись наконецъ 
даже высоко торчавиия на головф его перья. Въ конц концовъ образо- 
вался высоюИ насыпной холмъ, на вершинЪ котораго былъ водруженъ 
кедровый столбъ. Пороспий зеленью и цв$тами, холмъ этотъ долго послЪ 
того служиль цфлью многочисленныхъ посБщенй какъ ИндЪйцевъ, при- 
ходившихЪ поклониться могил своего вождя, такъ и бФлыхъ, стремив- 
шихся полюбоваться обширнымъ, открывавшимся оттуда видомъ. 
Тоть же способъ погребешмя верхомъ на конф практиковался иногда 
и въ Европ, какъ то доказывають н$которыя предашя и нфкоторыя 
находки въ курганахъ. ИспансюИ герой Сидъ былъ похороненъ, по пре- 
данйо, верхомъ на своемъ боевомъ конф, БабекЪ, и съ своимъ вЪрнымь 
мечемъ, Тизоной, въ рукахъ, какъ-бы вЪчно готовый драться съ невЪр- 
ными 1). Нашьъ сказочный богатырь, Потокъ Михаилъ Ивановичъ, по 
смерти жены, вел$лъ себя похоронить заживо на своемъ конЪ: 
А и тутъ стали могилу копать, 

Выкопали могилу глубокую и великую, 

Глубиною, шириною по двадцати сажень.... 

И туть Потокь Михаилъь Иванович 

Съ конемъ и збруею ратною 

Опустился въ тоежь могилу глубокую, 

И заворочали потолкомъ дубовымъ 

И засыпали песками желтыми 1"5). 


привязаннымъ за веревку къ сБдлу лошади, и одфли только на мЪфстЪ погребешя. 
Вся кожа на спинЪ, поясницЪ, бокахъ — была содрана и въ другихъ отношен!яхъ трупъ 
быль изуродованъ. Позже Доджъ узналъ, что вождь этоть умеръ оть пьянства, 
въ припадкЪ 4еЙгат 1гетепз. Племя его оказало ему должныя почести: въ честь его 
были убиты лошади, самъ онъ быль богато одЪфтъ, снабженъ оружйемъ и проч., но 
въ то же время было заявлено и презрьше къ роду его смерти — тЪмъ, что трупъ его 
былъ подвергнуть сначала поруганйо. Намьъ думается, что Доджьъ не понялъ надлежащей 
причины такого образа дЪйствй. Едва ли ИндЪйцы, пристрастивийеся къ пьянству, 
могли заявлять о своемъ негодован!и въ этомъ случаЪ, да еще по отношен!ю къ вождю. 
Истинная причина заключалась, вЪфроятно, въ томъ, что они боялись своего вождя, 
умершаго въ сумасшеств!и и опасались касаться его, особенно въ его жилищ. Поэтому 
они и утащили его подальше за веревку (не прикасаясь къ нему) и, вслЪдств!е того же, 
покинули свой лагерь, но, вмфстЪ съ тЪмъ, въ отдаленномъ мЪстЪ, позаботились одфть 
умеригаго и снабдить его всфмъ нужнымъ, чтобы не вызвать его гнЪфва на оставшихся 
въ живыхь. 

1и) Тэйлорг, И. 61. 

175) Древн!я стихотвореня Кирии Данилова, М. 1818, стр. 222 — 923. 
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Интересно, что въ предВлахъь Клевской Руси, въ треугольникВ между 
Росью, Ирпенемъ и ДнЪпромъ, на территор!и, которую, по мнфн!ю н%ко- 
торыхъ изслФдователей, можно признать неоспоримо территорею древнихъ 
Полянъ, проф. В. Б. Антоновичъь нашелъ курганы, представивиие явные 
слфды именно такого способа погребеня. По типу серебряныхь вещей, 
могилы эти (ихъ извфстно 10—12) должны быть признаны Славянскими; 
лучше другихъ изъ нихъ изслфдованы двЪ, находивиияся у сель Пышки и 
Зеленки, Каневскаго у%зда, К!1евской губернйи. «Въ обфихъ, какъ сооб- 
щаеть мн проф. В. Б. Антоновичъ 116), надъ курганами, гораздо ниже 
‚горизонта, высЪчены были въ подпочв (желтой глинЪ) чётырехугольныя 
камеры, около 5 аршинъ длиною, до 31/, шириною и до 1 сажени вышиною. 
Въ камеру введенъ былъ покойникъ верхомъ на лошади и послЪдней голова 
разбита камнемъ; лошадь упала на передёя ноги, которыя поджаты и 
согнуты въ колЪняхъ; покойникъ свалился на шею лошади (въ одномъ 
случаЪ большой булыжникъ найденъ въ разбитомъ лошадиномъ черепЪ). 
Покойникъ, въ обоихъ случаяхь—въ полномъ вооружен: кольчуга, сабля, 
желЪзное копье, стремена, въ зубахъ у лошади уздечка. Въ одномъ случаЪ 
(въ с. Пышкахь) на покойникЪ — серебряная гривна, такой же браслетъ 
иу грудныхъ костей лошади— большая серебряная привЪска въ видЪ боль- 
шой многоугольной звЪзды на серебряномъ кольцЪ. Въ другомъ случаЪ 
(въ с. Зеленкахъ) серебряныхъ украшен не было, но сверхъ перечислен- 
наго оружя быль желЪзный колчанъ и 6 наконечниковъь желфзныхъ 
стр$ль. Подобный же способъ погребемя верхомъ на конф быль 
встрёченъ и Д. Я. Самоквасовымъ, въ одномъ курган у деревни Кли- 
новой, Курскаго уззда, разрытомъ имъ въ 1875 году. Въ этомъ, одиноко 
стоящемъ курганЪ (имфвшемъ до 60 аршинъ въ окружности при основа- 
ни и около 1 аршина отвфеной высоты), «на глубин & аршинъ ниже. 
земной поверхности, найденъ остовъ лошади и при немъ въ совершенномъ 
безпорядк$ челов$чесямИ остовъ. По всей вФроятности, въ этой могилЪ 
былъ погребенъ покойникъ верхомъ на лошади. Часть человЪческихъ костей 

`’найдена съ правой стороны лошадинаго остова, часть съ лфвой. Изъ 
вещей въ могил найдены: въ челюстяхъ лошади—желЪзныя удила, у ея 
боковъ—жел$зныя стремена; между костями челов5ка—бронзовая пряжка 
и желЪзный ножъ; въ разстояни полъ-аршина отъ головы лошади пустой 
глиняный сосудъ. ВсЪ металлическя вещи чрезвычайно окиспия. На ко- 
стяхъ видны слфды разложившихся металлическихь вещей 1)». За тёмъ 
тоть же способъ погребевя былъ констатированъ, повидимому, (въ 60-хъ 
годахъ) Витковскимь въ н%$которыхъ курганахь Васильковскаго уЪзда, 
К!евской губернии 1"8), причемъ въ одномъ курган, вм5ств съ лошадинымъ 


116) В. Б. Аптопович, въ письмЪ ко мнЪ оть 28 марта 1888 г., изъ К! ева, 

177) СамоКвасовё, СЪверянске курганы, въ «ТГрудахь ПТ Археол. Съфзда». Кевъ. 
1878. Т. 1, стр. 200. 

118) ВитковсМй въ «Грудахь ПТ Арх. Съфзда». Т. Ц, стр. 24 слЪд, 
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скелетомъ оказался скелетъ женщины, въ другомъ же мфсто лошадинаго 
костяка занимали только сЪдло и уздечка. 

Погребеме верхомъ на конф составляло во всякомъ случаЪ довольно 
рЪдкое явлеше; н$сколько чаще встрЪФчалось, повидимому, погребене на 
колесницВ, или съ лошадями и колесницей, констатированное въ разных 
мфстностяхъ и въ различныя эпохи, какъ напримЪръ у древнихь Грековъ, 
Этрусковъ, Скиеовъ, Галловъ, Германцевъ, въ древнихъ могильникаху 
и курганахь Южной Роса, Итажми, Франщи, Англи, Германш, Дан, 
Морави, Седмиградской области и т. д. Въ Морави, въ пещерЪ «Бычья 


Скала», находящейся въ долинф Свитавы, близъ Бланско, за двЪ станци. 


Пражско-ВЪнской желфзной дороги передъ Бёрномъ (Вгйпп, Вгй), въ 
слабо освфщенныхъ сфняхъ этой пещеры д-ръ Ванкель встр$тиль сл$ды 
грандюзнаго варварскаго погребеня. «Въ срединЪ сЪней горфлъ нЪкогда 
огромный очагъ, на которомъ была сожжена колесница, сдфланная изъ 
дерева и желфза, украшенная бронзовыми бляхами, ‘съ лежащимъ на 
ней покойникомъ. Кругомъ во всей передней разбросаны были костяки 
челов ческихь жертвъ, по большей части обугленные, перемфшанные 
съ костяками лошадей безъ череповь, и цФлыми глиняными сосу- 
дами, отчасти наполненными хлфбомъ, фруктами и другими яствами; 
тутъ же найдено нЪсколько бронзовыхъ ведеръ и котловъ, а также вся- 
каго рода украшен! изъ бронзы, золота, стекла, янтаря и желЪза 1)». 
Что касается Этрусковъ, то можно указать на такъ называемую «могилу Гер- 
цога» (1отБа’ 4е! Рисе), открытую на древнемъ кладбищ Ветулоши и 


119) Ванкель, Пещера Бычья скала, въ «’Трудахь ЛМ (Кевскаго) Създа. 
Т, стр. 259 — 261. Около очага лежали бронзовые браслеты, спиральные наручники, 
круглыя бляхи съ привфсками, браслеты и кольца изъ золота и бураго угля, стеклянныя 
ожерелья, металлическя и глиняныя бусы, оруя изъ кости и рога, гири изъ камня 
и глины, бронзовый скипетръ, точильные бруски, амулеты; за тфмъ — обугленныя шер- 
стяныя и льняныя ткани, въ сосудахъ — хлЪбъ, просо, пшеница, чечевица; остатки 
цвфтовъь въ обугленныхь корзинкахь и т, ц. Въ одномъ бронзовомъ котлЪ найденъ 
человЪческ!И черепъ, въ другомъ — глиняный сосудъ съ остатками пищи, въ третьемь — 
бронзовая фигура быка, напоминающаго египетскаго Аписа. Вблизи отъ очага нахо- 
дилась правильная мостовая изъ обдфланныхь камней и на ней жертвенникь, на 
которомъ лежали отрубленныя руки дЪвушки, украшенныя еще бронзовыми браслетами 
и золотыми кольцами, а подлЪ него половина расколотаго черепа и друмя части 
костяка; кругомъ же были разбросаны кости многихъь людей и звЪфрей. Все это м$ето, 
по окончании торжества, было покрыто большими обломками известняка, пескомъ 
и землею, и такимъ образомъ сохранилось нетронутымъ. По характеру вещей и суббра- 
хикефальной формЪ черепа, отличной отъ древне-германской, Ванкель приписалъ 
найденные имъ останки древнему Кельтскому племени Боевъ. По словамъ Фосса (1053, 
въ «Уеграпипзеп 4. Вег|. Ап г. Сез.» 1878. $. 333), въ курганахь и рядовыхь моги- 
лахъ (КешепзгАбег) южной Германи и Прирейнскаго края находили неоднократно 
части колесницъ, вмфстБ съ остатками коней. Въ верхней Бавар!и, близъ Брука, были 
найдены желЪзныя шины; около Хасслоха, близъь Шпейера — обломки двухъ бронзовыхь 
колесъ; въ ПуллахЪ, около Мюнхена, въ одномъ «кияжескомъ» курганЪ — слЪды колес- 
ницы. См. Маие, Ет Еагимепегаб бе! РиПасЬ, въ «Соггезроп4епи - В!аи 4. дет. Сез. 
Гаг Апгоро!ое». 1882. — О находкахь во Франщи, см. Махага, Езза! зиг 1ез сКагз 
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относимую къ концу УП в. до Р. Х. Въ этой могил, въ одномъ изъ пяти 
отдфловь ея, были найдены остатки упряжи и колесница, на которой 
умерпий былъ, очевидно, привезенъ для погребеня. Можно было разли- 
чить металлическую оправу сЪдла, бляхи сбруи, двое удилъ, желЪзные и 
бронзовые диски (вФроятно фалеры), два бронзовыхъ цилиндра, вЗроятно 
отъ металлической оправы дышла, и двз болышя желзныя шины отъ 
колесъ. (См. Магма, ГА Ейтиздие. 1889, р. 112 33.) Изъ кургановъ 
Южной Росси остатки колесницъ были найдены въ нзкоторыхъ Таман- 
скихъ курганахъ, наприм$рь въ Васюриной гор, у подошвы которой 
оказались три каменныя гробницы съ золотыми вещами, одна дфтская, 
три конскихъ гробницы и колесница въ обломкахъ 180), затфмъ въ нЪсколь- 
кихъ приднфпровскихъ, какъ-то: Александропольскомъ, Чертомльщцкомъ, 
Краснокутскомъ. Сд$ланы были эти колесницы изъ дерева и желЪза и 
снабжены различными металлическими (бронзовыми, золотыми, серебря- 
ными) украшеншями, отчасти впрочемъ принадлежавшими, какъ надо ду- 
мать, устраивавшемуся надъ колесницей балдахину или шатру. Поломан- 
ные и неполные остатки колесницъ не могутъ дать, впрочемъ, достаточнаго 
понятя объ ихь вфроятной формЪ и величин 181). 


Саио!5, въ «Веуце агсЬво]о1аче, М. $. ХХХИИ. р. 154, 217. и Сйатте, Главе 4е Бгопте. ° 
Г. р. 156. Въ могил№ 4е а вогве МеШее (4ер. Магпе) были найдены колеса съ бронзо- 
выми ободами ступиць и съ бронзовыми бляхами на концахъ осей, чрезъ которыя 
проходили желЪзные шкворни. Въ Дан!и остатки колесъ и другихь частей колесницъ 
были находимы въ могилахь древнЪйшаго желЪФзнаго `вЪка; см. МошеПиз, Пле КиИиг 
Эсвууедеп$ п уогсвг15Испег бей, абегз. у. АрЁе!. 1885, 5. 112. На островЪ Ф1он!и, въ могиль- 
никЪ Гапраа, были найдены обломки колесницы, сожженной съ умершимъ. Въ Англи 
остатки колесницы были найдены въ курганЪ, ссыпанномъ изъ камня, въ Гампденъ 
ХиллЪ, вь СомерсетитирЪ, — именно пара, колесъ, вм$стЪ съ желфзными наконечниками 
кой и стрёлъь и съ человфческими костями, причемь въ череп оказалась вонзи- 
втаяся стрфла. Одно колесо хоротио сохранилось; оно имЪфеть 12 спиць и желЪзную 
итину толщиной въ 2 дюйма. Въ другомъ курганЪ, въ ТоркитирЪ, съ каждой стороны 
человЪческаго костяка лежало по скелету лошади и по колесу (3 фута въ даметр\) 
оть колесницы, вмЪст съ фрагментами ‘ея кузова, бронзовыми украшенями и т. д. 
Въ другомъ курган того же графства костякь лежалъ на щит съ бронзовымъ 
навершьемъ, а подлф него, съ обфихъ сторонъ, находилось по колесу, съ желФзной 
шиной и гвоздями. Въ Седмиградской области были найдены при костякф колеса 
изъ бронзы. См. КетЫе, Ногае #ега{ез, р. 62 — 63. 

180) Толстой и Кондаковз, Русск!я древности. Вып. 1, стр. 110. 

151) Въ Краснокутской могилф И. Е. Забфлинь нашелъ, на материкЪ, «обломки 
колесницы, удила съ уборами, а также изображен!я львовъ, грифовъ и птиць на втул- 
кахъ, служивиия, можеть быть, чфмъ-либо въ родЪ значковъ или украшавиия погре- 
бальную колесницу». См. Забьлинг, «ЧертомлыцкЙ курганъ» стр. 7. При разрыти 
Ллександропольскаго кургана съ востока на западъ, 33/, саж. оть материка, на про- 
тяжен!и одной сажени, лежали обломки желЪзныхь обручей и палокъ отъ шести ко- 
лесъ и кузова колесницы. Так я же кучи обломковъ въ Краснокутской могилЪ имЪли 
около 11/) арш. въ ширину и 3/4 арш. въ толщину, въ Чертомлыцкой — арш. въ 
длину, 1, вь ширину и 1 арш. въ высоту. По мн-н!ю Ланпо-Дапилевскаго («Ские- 
ск!я древности», въ «Запискахь Рус. Археол. Общь» Т. ГУ, 1887, стр. #60) — въ 
Александропольскомъ курганЪ колесница была погребена можеть быть въ цзломъ видЪ, 

и 12 
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Остатки лошадей встрфчаются обыкновенно въ могилахъ или пере- 
мЬшанными съ остатками человЪка, или лежащими въ сторонф выше или 
ниже въ томъ же курган. Число такихъ находокъ, сдфланныхъ по насто- 
ящее время на почвз Европы (и Аз!и), столь значительно, что едва ли 
возможно даже ихъ перечислить. Лошадиныя кости попадаются какъ въ 
могилахъ съ погребенями, такъ и въ могилахь съ трупосожжешемъ,— какъ 
въ весьма древнихъ курганахъ, ссыпанныхъ за нфсколько вЪковъ до Р. Х., 
такь и въ гораздо позднфИшихъ. Съ какого времени трупы лошадей стали 
погребаться (или сожигаться) съ трупами людей, сказать трудно, хотя можно 
думать, что начало этото обычая относится уже къ эпохЪ металлической. 
Въ теченши каменнаго вЪка лошадь, какъ прирученное животное, была 
еще р$дка въ ЕвропЪ, и большее распространен!е ея послфдовало лишь 
съ введешемь металловъ, бронзы и желЪза 182). Впрочемьъ, извфстны 


а въ послФднихь двухь — предварительно изломана. О составныхъ частяхь колесницы 
можно составить себЪ нЪкоторое поняте лишь по остаткамъ, найденнымъ въ Красно- 
кутской могилЪ. Туть, въ одной изъ кучъ найдено н$сколько кусковъ желЪзныхъ итинъ 
(всего до 20 аршинь), семь мфдныхь втулокъ, причемъ одна еще найдена въ другой 
кучЪ, 60 шинныхь гвоздей или заклепокъ и нФсколько гвоздей съ круглыми шляипками, 
ифсколько кусковъь крБией оть колесь и оть самой колесницы, какъ-то: обломки ко- 
лесныхь обоймиць со ступиць, обломки скобъ и тонкихь полосъ разной ширины 
служивитихь, можеть быть, укрфпленемъ кузова. Для украшен1я колесницы (а отчасти 
балдахина или шатра надъ ней) служили, вБроятно, бронзовыя изображен1я животныхъ, 
бронзовыя, золотыя и серебряныя бляхи, бубенчики, трубочки, колокольчики, бусы, 
пуговицы и т. д. Ср. еще: Толстой и Кондаков. Древности. В. Ш. ЗдЪсь кстати за- 
мфтить, что на западЪ (во Франщи и Скандинавйи), нЪсколько древнихь колесниць 
было найдено въ остаткахь, позволившихь до н$фкоторой степени возстановить форму 
повозки. Особенно замфчательна находка, сдЪланная, лЪть восемь тому назадъь, въ одномъ 
торфяномъ болот, въ Ютланд!и. Найденные здЪсь фрагменты дышла, колесь и мно- 
гочисленныя бронзовыя орнаментированныя бляхи позволили Г. Петерсену реставри- 
ровать эту колесницу, которая и выставлена теперь въ Копенгагенскомъ МузеЪ. (Н. Ре- 
{егзеп, Ге У/авепап4е ачз Ч4ет Разогаитпоог 2и Ое]Б]ега Бе! ЕтаКбЫшя (ТаЧапа). 
1881 — 1883. МИ 5 ТаЁ ипа 36 Е1в. 1888). Петерсенъ относить эту колесницу къ пер- 
вымЪ стольямъ нашей эры. 

182) Въ культурномъ слоЪз свайныхъ построекъ каменнаго в5зка Швейцар!и остатки 
лошадей крайне р$дки, тогда какъ остатки собаки, рогатаго скота, свиньи довольно 
обыкновенны. Есть осноран!е думать, что прирученйе лошади послФдовало въ степяхъ 
Средней Аз!и, откуда она лишь мало-по-малу стала распространяться въ Европу. 
Предположене это тБмъ болЪфе в5роятно, что европейская дикая лошадь дилющальнаго 
или постъ-плоценоваго пер!ода отличалась большимъ ростомъ, болфе массивнымъ сло- 
жен1емъ и болфе удлиненной и узкой головой, ч$мъ домашняя порода бронзоваго вЪка, 
которая, по своему небольшому росту, легкому сложен!ю и короткой широкой головЪ, 
подходила къ восточному, арабскому, вообще степному типу лошадей. Только въ боле 
позднюю эпоху, въ течен!и жел$знаго вфка, появляются въ Европф тяжелыя породы 
домашнихъ лошадей, очевидно происшедиия оть дикаго европейскаго вида. Впрочемъ 
Неринг5 (Мейттв, РоззИе РЕгае ес. В. 1884. 5. 152), ссылаясь на мелкую породу 
дикой дилюв!альной лошади, остатки которой были найдены Фраасомъ въ ШуссенридЪ, 
считаеть возможнымъ, что и прирученная ‘порода бронзоваго вЪка образовалась на 
мЪстЪ, въ Европ, въ конц$ каменнаго и началЪ бронзоваго вЪка. Остатки лошадей, 
находимые въ древнфЙйшихъ германскихь могилахъ, указывають часто тоже на довольно 
мелкую породу 
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случаи находокъ костей лошади и въ такихъ могилахъ, въ которыхъ не 
оказывалось никакихъ издфлЛИ, кромЪ каменныхъ и костяныхъ, и кото- 
рыя могутъ быть, повидимому, отнесены къ. концу неолитическаго или 
къ самому началу металлическаго в$ка 183). Обыкновенно же остатки ло- 
шадей находятъ вмстВ съ бронзовыми и желфзными предметами, въ мо- 
гильникахъ и курганахъь желЪзнаго пер!ода и послфдующихъ, - Среднихъ, а 
на восток и еще боле позднихъ вЪковь. 

Въ числЪ такихъ кургановъ одними изъ древнфйшихъь могутъ счи- 
таться скиесюе и гречесме южной Росси. О древне-греческомъ обычаЪ 
убивать на похоронахъ лошадей, собакъ и даже людей (плённиковъ, ра- 
бовъ) свидфтельствуеть Илада (ХХШ, 175); въ которой разсказывается 
о плЗнникахъ — троянцахъ, поверженныхь вмфстЪ съ собаками и лошадьми 
на погребальный костерь Патрокла, и поэть Луканъ, который, говоря 
повидимому о погребеняхъ эллинизированныхь варваровъ, восклицаетъ: 
«Сколько умерщвляется па могилахъ лошадей, наложниць, виночерщевъ! 
сколько одеждъ, уборовъ сожигается или зарывается въ землю вмЪстЪ 
съ умершими! СлФды этого обычая мы встрфчаемъ и въ керченскихъ 
(также таманскихь и кубанскихъ) курганахь южной Росби, «ббльшая 
часть коихъ заключаеть въ себЪ могилы, принадлежация ко временамъ 
отьъ У в$ка до Р. Х. до П в$ка посл Р. Х., — Грековъ или туземцевъ, 
состоявшихъ подъ непосредственнымъ эллинскимъ вмян!емъ.» 18) Обычный 
способъ устройства могилъ въ этихъ курганахъ былъ такой, что вырав- 
нивали площадь, рыли въ ея срединф большую яму въ материк и въ ней 
выкладывали камнемъ гробницу (т. наз. «погребокъ») или же основаше 
склепа, поднимавшагося надъ уровнемъ площади. Въ сторонф устраивали 
иногда склепь женск и гробницы рабовъ, на томъ же уровнф справляли 
тризну и все м5сто засыпали землею, возводя курганъ, въ насыпи кото- 
раго помфщали т$ла убитыхъ лошадей.» Въ этой насыпи попадаются часто 


183) Крашевскй, («Бака и Э1о\йап») упоминаеть о каменныхъ гробницахь юго- 
западнаго края (у д. Грушево), въ которыхъ находили каменныя оруд!я, человъческ!я 
кости или урны съ жжеными костями и кости лошадей. См. Койп ипа Ме, Маиета- 
Пеп хиг Уогвезсь се 4ез Мепзсвеп п 6$ сВеп Елгора. Г. 1879. $. 93. Просдочими 
встр®тилъ скелеть лошади въ могилЪ, повидимому, неолитическаго вЪка въ Эсте (Итал!и). 
ЗдЪсь, ниже этрусскихъ могилъ древнЪфЙиаго, такъ называемаго евган!Искаго пер!ода, 
со сл$дами сожжен!я, оказалась еще болЪе древняя могила, въ которой у костяка 
находились только издфлья изъ камня (осколки, ножики, шаръ), а подъ ними— скелеть 
лошади. См. Рапке, Оег Мепзсь. 1. 5. 564. — Въ такъ называемой «Долгой могил%» 
(въ 3 вер. оть Александрополя) П. С. Савельевъ, при раскопкахъ въ 1856 г., нашель 
въ серединф кургана, въ материкЪ, яму, по угламъ которой стояли толстыя сваи (и ко- 
торая ране была покрыта деревяннымъ потолкомъ); въ ям лежалъ мужской остовъ 
съ мфднымь ножемъ у лфваго бока, съ грубымъ горшкомъ у головы и остовомъ лошади 
въ ногахъ. Въ другой могилЪ того же кургана, обложенной и покрытой камнями, 
найдены остовъ человЪка, грубые сосуды изъ необожженой глины и скелеть молодой 
лоптади. 

181) Толстой и КондаКовё, «Русскя Древности Г. Классическ!я древности южной 
Росси», стр. 21 — 23. 
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черепки амфоръ и расписныхь вазъ, а около нихъ — нерЗдко и лоша- 
диныя кости, Въ другихъ случаяхъ остатки костей встр$чаются въ самыхъ 
склепахъ; такъ въ колоссальномъ курганЪ близъ сел. Баксы (въ 17 вер- 
стахь отъ Керчи на сЪверъ) вся изящная греческая посуда оказалась 
разбитою тремя, умерщвленными въ самомъ склеп, конями 18°). Въ зна- 
менитомъ Кулъ-Обскомъ курган, ‘рядомъ съ огромнымъ царскимъ сарко- 
фагомъ, на полу, лежалъ остовъ женщины, у задней (южной) стЗны, на 
полу-же, остовъ мужчины, можеть быть конюшаго, въ головахъ котораго 
(въ юго-западномъ углу склепа), въ небольшомъ углублен!и, были сложеныы— 
черепь и кости лошади вмфст$ съ бронзовыми поножами и_шлемомъ. По 
отношенио къ этимъ курганамъ довольно трудно рЪшить, которые изъ 
нихь могутъ считаться греческими, которые — несомнЪнно варварскими. 
Мноше изъ нихь, очевидно, «принадлежали царямъ или вождямъ сосЪднихъ 
варварскихь народовъ, нерфдко властвовавшихь и надъь Босфоромъ» 186). 
«Поясъ кургановъ, окружаюций Нимфею (имЪн!е Эльтигенъ, въ 8 верстахъ 
оть Керчи къ югу, на берегу моря), доставилъ н$сколько изящныхь древ- 
ностей по разряду золотыхъ издфмй и туалетныхъ сосудовъ, но наиболЪе 
замфчательная находка въ большомъ плоскомъ курганз, состоявшая изъ 
множества предметов посуды, бронзовой утвари, канделябръ, лампадъ 
и проч., сложенныхъ въ деревянномъ гробу, оказалась также варварскаго 
характера по бронзовымъ уздечнымъ украшешемъ отъ восьми коней, по- 
гребенныхь съ умершимъ». На Таманскомъ полуостровЪ, въ курганЪ 
«Большая Близница», въ каменномъ его склепЪ, И. Е. ЗабЪлинъ нашелъ 
деревянный саркофагъ съ богатыми женскими золотыми украшен ями, а 
въ углу склепа — сложенные въ кучу четыре конскихъ убора, состояще 
изъ уздечекъ съ бронзовыми украшен!ями. Въ нзкоторыхъ таманскихъ и 
кубанскихь курганахь лошадиные остовы оказались погребенными въ осо- 
быхъ склепахь или гробницахъ. 'Гакъ, въ Васюриной горЪ, кромЪ глав- 
наго склепа (оказавшагося ограбленнымъ), были найдены четыре камен- 
ныя гробницы, «каждая изъ которыхъ заключала въ себЪ по лошадиному 
остову; при нихъ найдены консюе уборы, украшенные бронзовыми золо- 
чеными бляхами со вставленными украшен!ями изъ матоваго стекла, на- 
лобники въ видЪ головы грифона, обтянутые листовымъ золотомъ. У входа 
въ склепъ найденъ остовъ собаки съ бронзовою ц$пью, которою она была 
привязана.... У подошвы кургана найдено было впослЪдстви еще нЪ- 
сколько каменныхь гробницъ съ золотыми вещами, еще три консюя 
гробницы и колесница въ обломкахъ, а также бронзовый котель» Кон- 
сюя гробницы были найдены и въ Буеровой могилЪ, близъ Тамани, съ 
западной стороны и въ нЪсколькихъ курганахъ изъ группы т. наз. «Семи 


185) Погребенйе воина въ курганЪ Баксы, сь его конями, заняло, повидимому, 
чужой, болфе древняго происхожденя греческ!И склепъ, вь которомъ были забраны 
золотыя вещи прежняго покойника и оставлены только вазы. ПЧ. Т, стр. 108. 

186) Толстой и Кондакова, 1, стр. 22. См. также выпускъ Ш. «Древности Скиео- 
сарматск!я», стр, 85 — 90. «Гробница Куль-Оба, говорится здфсь, несомнЪнно, слу- 
жила мЪстомь погребен!я какого-либо варварскаго царя или князя. 
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братьев», на лЪвомъ берегу Кубани, въ Темрюкскомъ уфздф, изслЪдо- 
ванныхъ барономъ В. А. Тизенгаузеномъ. «Во второмъ изъ этихъ курга- 
новъ открыта была огромная могила съ каменными ст$нами; большая 
часть ея занята была костями тринадцати коней, а въ особой оградЪ, въ 
углу ея, лежалъ остовъ погребеннаго воина, въ чешуйчатомъ панцырЪ, съ 
многими серебряными бляхами, золотыми пластинками, остатками желз- 
наго меча и копья, тремя золотыми ожерельями на шеф, массою золо- 
тыхъ бляшекъ отъ одежды и замчательными серебряными и бронзо- 
выми сосудами (ритономъ, плоской чашей, кубкомъ, сосудомъ на трехъ 
львиныхъ ножкахъ съ двумя ручками въ видЪ львовъ и змЪИ и др.). На 
конскихъ скелетахъ были найдены бронзовыя «псафи» (усики отъ удилъ) — 
разнообразной формы съ изображенями, бляхи, налобники и т. д. — Въ 
гробниц третьяго кургана «схоронено было также нЪФсколько лошадей. 
КромЪ того, къ востоку отъ главной могилы оказалась могила пяти коней, 
въ уздечкахь съ бронзовыми украшешями». Въ четвертомъ курган$ также 
была особая конская могила, равно какъ въ пятомъ и седьмомъ, причемъ 
только эти могилы оказались неразграбленными. — «Въ центр шестаго 
кургана находилась нетронутая большая каменная гробница, разд$ленная 
поперечными каменными стЪнками ‘на три отдфлемя, изъ которыхъ въ 
одномъ, крайнемъ, лежали скелеты семи коней (съ желёзными удилами и 
усиками и бронзовыми бляхами), въ среднемъ— утварь разнаго рода, а третье, 
въ свою очередь, дфлилось на собственную могилу и на небольшое помф- 
щене съ утварью.». 

Въ погребени вм$ст съ людьми лошадей, керченсме и кубансюе 
курганы представляютъ значительное сходство съ другими, находящимися 
сЪвернЪе, въ бассейн ДнЪпра, и прурочиваемыми Скиеамъ. Сходство въ 
данномъ случа подтверждается характеромъ многихъ, находимыхъ въ 
тЪхъ и другихъ могилахъ, издЪлИ греческой работы, указывающихъ на ту 
же лучшую эпоху греческаго искусства, ГУ — ПТ вв. до Р. Х. Принадлеж- 
ность же этихъ днфпровскихъ кургановь Скиеамь можетъ быть заклю- 
чаема какъ изъ того факта, что въ ту эпоху исторя не знаетъ въ при- 
днзпровскихъ степяхъ иного народа; кромЪ Скиеовъ, такъ и изъ сходства 
многихъ подробностей» въ устройств и обстановкЪ погребен! этихъ кур- 
гановъ съ тфмЪ, что разсказываеть Геродотъ относительно погребешй у 
Скиеовъ. По словамъ Геродота, могилы скиоскихъ царей находятся въ 
странЪ Герровъ, въ томъ мфстф, до котораго Борисеенъ (Днфпръ) судо- 
ходенъ. Когда у Скиеовъ умираетъ царь, они выкапываютъ зд$сь въ землЪ 
большую четырехугольную яму.... Въ широкомъ помфщен!и могилы они 
хоронять подлф царя одну изъ его наложницъ, предварительно удушивши 
сё, а также его виночершя, конюха, повара, служителя (секретаря) и гла- 
шатая; погребаютъ также коней, золотые сосуды и лучшую часть осталь- 
наго имущества. Сдфлавши это, всЪ вм$стБ насыпають большой курганъ 
надъ могилой. Соотвфтственно этому разсказу Геродота, мы встрфчаемъ 
массу кургановъ въ степяхъ, прилегаюшихъь къ Ди$провскимь порогамъ, 
и въ числЪ ихь большие, «толстые», обложенные при подошвЪ крупными 
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нетесаными камнями и по. всфмъ признакамъ заключающие въ себЪ гроб- 
ницы скиоскихъ царей. Въ срединф подъ насыпью, въ материкЪ, въ слоЪ 
бЪлой глины (лежащей ниже чернозема и слФдующаго за нимъ слоя жел- 
той и красной глины), здфсь дфлалась большая четырехугольная яма для 
погребевя знатнаго покойника. Яма эта оказывается обыкновенно ограб- 
ленною, вфроятно въ незапамятныя времена, можетъ быть даже совре- 
менниками погребеня, посредствомъ подземныхъ ходовъ отъ подошвы кур- 
гана. Но рядомъ съ главной ямой (гробницей) устраивались часто побоч- 
ныя или придаточныя подземелья и гробницы, иногда ниже уровня глав- 
ной, и вотъ въ этихъ-то побочныхъ гробницахъ и были сд$ланы важнЪйция 
находки. Между прочимъ, въ нихъ находили и остовы коней, иногда съ 
богато убранными уздечками, сбруей, сЪдлами; въ другихъ случаяхъ остатки 
коней встрфчались выше, въ насыпи, ближе къ «верхоземкЪ». «На вер- 
хоземк$, говоритъ И. Е. Забфлинъ, вблизи гробницы и прямо противъ 
нея, въ нфсколькихь саженяхъ къ западу, находилась могила коней, рытая 
глубиною на 1 сажень. Число погребаемыхъ коней, вфроятно, соотвЪтство- 
вало богатству и значенно покойника, Такъ, въ одной могил, по прозва- 
нию «Каменной», найдена гробница только съ однимь конемъ, въ другой 
«толстой Краснокутской», съ четырьмя, а въ Чертомльщкой — съ одиннад- 
цатью конями.» 187) Въ Чертомльщкомъ курган® (находящемся верстахъ въ 
25 къ с. оть Никополя), разрытомъ И. Е. ЗабЪлинымъ, остатки лошадей 
и конскихъ удилъ встрЪфтились уже въ верхнихь частяхъ насыпи. «На 
глубин 11/,—21/, арш. отъ вершины кургана, въ разныхъ мЪстахъ, время 
отъ времени стали попадаться черепки разбитыхъ. глиняныхъ простыхъ 
амфоръ и разныя вешицы, составлявийя уЗдечный приборъ, желфзныя 
удила, бронзовые баранчики, пуговицы и пр... На глубин$ трехъ саженъ 
и въ разстоянши 11/, сажени къ востоку отъ центра кургана открыты, сло- 
женные въ кучу безъ всякаго порядка, различные предметы конскаго 
‘уздечнаго и другаго убора, именно перержавфвиия и сваривицяся жел$зныя 
удила, числомъ около 250, съ принадлежавшими къ нимъ бронзовыми ба- 
ранчиками, пуговицами, пряжками, рёзными запонками въ вид$ птичьей 
головы, наносниками въ вид бюста какого-то животнаго и пр., также 
часть шейнаго убора, состоящаго изъ бронзовыхъ бляхъ разной величи- 
ны,... множество бронзовыхъ стрфлокъ,.. бронзовыя изображея львовъ, 
драконовъ, птиць, золотыя пластинки, серебряныя бляхи, раковинки и 
проч., все, сложенное безпорядочно въ кучу и перепутавшееся своими 
частями. «Ведя раскопку далЪе къ низу, нашли, рядомъ съ черепками амфоръ, 
еще желфзныя удила съ бронзовыми украшенями, а равно — лошадиныя 
кости отъ челюсти и ногъ. Когда достигли материка, въ центрЪ кургана 
обнаружилась большая четырехугольная яма, засыпанная черноземомъ; къ 
сЪверозападному ея углу примыкала другая такая же яма, овальной формы, 
а далЪе къ западу, въ разстоян!и пяти саженъ отъ первой ямы — еще три, 


187) Забълинз, Скиеск1я могилы. Чертомлыце!йЙ курганъ. М.1865 (изъ «Древностей»). 
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почти квадратныя, лежация рядомъ, по направленно съ п. къ с. и противь 
нихъ, съ восточной стороны, дв$ небольшия земляныя гробницы. «Въ этихъ 
небольшихъ гробницахъ были найдены остовы двухъ мужчинъ съ золо- 
тыми украшенями на шеф, около ушей и на пальцахъ, съ бронзовыми 
стрфлами и, у одного — желфзнымъ копьемъ и ножемъ. Въ головахъ этихъ 
покойниковъ расположены были рядомъ упомянутыя три квадратныя мо- 
гилы, вырытыя въ материкЪ глубиною на 3 аршина. Въ нихъ открыто 
одиннадцать коней, лежавшихь головами къ главной гробницЪ, въ южной— 
три, въ остальныхъ двухъ по четыре; изъ нихъ пять съ серебряными 
уздечными нарядами, а шесть съ золотыми нарядами, уздечными и сФдель- 
ными. Изъ этихъ послднихъ, на двухъ коняхъ, кром того, находились 
шейные бронзовые уборы изъ бляхъ большихъ, овальныхъ и малыхъ, въ 
видЪ полум$сяца и колокольчика. Въ южной конской гробниц найдена 
сверхъ того одна бронзовая уздечка (уборъ), можетъ быть съ коня, не- 
полные остатки котораго, именно голова, н$сколько позвонковъ и ножныя 
кости открыты были дальше на западъ, на материк, подъ каменнымъ 
цоколемъ могилы. Въ челюсти конскаго черепа оставались одни только 
желЪзныя удила. Остатки его костей были однакожъ разм$щены въ по- 
ложени, какое долженъ былъ имфть полный остовъ животнаго. За- 
тЪмъ еще далФе, подъ с$верозападнымъ пластомъ огромныхъ камней кур- 
ганнаго цоколя, по направленно отъ сЪвера къ югу, лежалъ слой конскихь 
же костей и черепковъ отъ разбитыхъ глиняныхъ амфоръ. Слой этотъ 
шириною былъ въ 11/, арш., толщиною въ 1/, арш. и простирался сплошь 
на 7 саж. длины. Очевидно, это были слфды справленной зд$сь тризны 
или поминокъ по покойникЪ.» 188), 

Въ Александропольскомъ курган — могила лошади, покрытая нЪкогда 
бревнами, представляла ту особенность, что лошадь стояла на колФняхъ, 
голова была вытянута впередъь и помфщалась на особомъ приступк$. 
Узда лошади украшалась золотыми рельефными бляхами, не-греческаго 
характера; во рту были жел$зныя удила съ золотыми розетками на кон- 
цахъ; на голов между глазами и ухомъ лошади былъ дутый бюстикъ коня 
со отверсттемъ для продЪвашя ремня; шея лошади украшалась бронзовыми 
бляхами, бубенцами, полум$сяцами, серебряными бусами и т. д., а на спинЪ 
ея было сФдло, окрашенное н$когда въ красный цвЪзтъ и украшенное по 
передней и задней лук золотыми накладками. Съ правой стороны сЪдла 
былъ деревянный колчанъ, обложенный листовой бронзою съ 45 стрФлами. 
Кром этой конской могилы, встрЗтилась еще масса лошадиныхъ костей 
и конскихь украшен! въ одномъ мЪфстф подземнаго корридора, шедшаго 
подъ этимъ курганомъ отъ сЪверо-восточнаго угла могильной катакомбы, 
и наконецъ, еще одна конская могила была обнаружена при оконча- 


183) Повидимому, конск]я гробницы устраивались всегда на западъ оть главной 
или на юго-западъ; таково, по крайней мЪрЪ, положен1е ихъ въ Александропольскомъ, 
Краснокутскомъ, Чертомлыцкомъ курганахь и въ курганЪ Козель. 


„ 


тельной раскопкЪ длиннаго корридора, гдЪ на этотъ разъ былъ найденъ 
совершенно не потревоженный костякъ лошади съ отлично сохранившимся 
уборомь изъ желФзныхъ удилъ съ золотыми бляхами и изъ разныхъ 
золотыхъ и серебряныхъ пластинокъ, находившихся на лбу и около глазъ. 
ДалЪе, у обЪихъ стфнъ корридора, лежало еще три конскихъ скелета въ 
богатыхь уздечкахъ. Наконець, раскопка по направленйо грабительской 
мины привела къ открытио еще одной ямы (третьей), въ которой оказались 
остатки колесницы (или двухъ?), окованной желЪзомъ о шести колесахъ, 
со множествомь бляшекъ, пуговокъ, золотыхъь и стеклянныхъ (голубыхъ) 
бусъ, служившихъ, вФроятно, украшешемъ колесницы или ея намета. 

Въ Краснокутскомъ курган (по дорогБ изъ Екатеринославля въ 
Никополь), кромЪ остатковъ погребальной колесницы, конской сбруи и 
ихь украшенй, — въ центрЪ кургана оказались три могильныя ямы, 
изъ нихъ неразграбленною только одна, покрытая сверху досками и соло- 
мой и содержавшая въ себЪ остатки четырехъ коней, положенныхь на 
бокъ, головами къ центральной могил; вс кони были въ уздечкахь съ 
серебрянымъ наборомъ и жел$зными удилами, причемъ прорЪзныя бляхи 
отъ усиковъ удилъ и нащечниковъ замфчательны по оригинальнымъ соче- 
ташямъ конскихъ головокъ, напоминающихь рфзные «коньки» русскихъ 
избъ. Наконець, въ т.—наз. «Цымбаловой могилЪ» ‚ Мелитопольскаго уЪзда, 
Таврической губ., въ черноземной насыши кургана открыты были лошади- 
ныя кости и два уздечныхь набора съ м$дными бляхами и желЪзными 
удилами. Въ материк обнаружилось дв$ могилы, въ центрЪ кургана 
овальная, главная, и къ западу отъ нея —четырехугольная, конская. Первая 
оказалась разграбленною , вторая нетронутою: въ ней было погребено шесть 
коней, на четырехъь были бронзовые уздечные наборы съ серебряными 
налобниками въ вид птичьихь головъ, а на двухъ — золотыя больция 
пластины, покрывавиия переносье и лобную часть черепа; изъ этихъ плас- 
тинъ однЪ греческой работы, а друмя — грубой варварской техники. 

Сопоставляя данныя различныхь раскопокъ въ царскихъ скиескихъ 
курганахь, г. Лаппо-ДанилевсюИ сдфлалъь попытку возсоздать въ подроб- 
ностяхь происходиви!И въ нихъь нЪкогда похоронный обрядъ. «Царь, 
говоритъ онъ, лежалъ на колесниц, украшенной металлическими пласти- 
нами; колесница была запряжена четырьми или иногда можетъ быть 6 
конями, а царь покрыть покрываломъ, украшеннымъ золочеными бляхами. 
Относительно количества коней въ колесниц трудно сказать, употреблялось 
ли 4 или 6 коней, ибо и тому и другому встр$чаются доказательства въ 
доселЪ разрытыхъ могилахъ. Такъ, наприм$ръ, въ Краснокутской найдены 
въ конской гробниц$ остовы четырехъ коней, въ Слоновской, при втулкахъ, 
оказалось 6 удиль, вь Цымбаловой найдено 6 конскихъ остововъ, въ Чер- 
томлыцкой и могилЪ Козель — 11, изъ которой въ первой лишь четыре 
остова были безъ сЪдель и вфроятно впряжены были въ колесницу. Что 


царь нокрывался покрываломъ, ясно изъ тЪхъ остатковь холста съ бляшками,. 


которые найдены при обломкахъ колесницы въ Краснокутской могилЪ; мо- 
жетъ быть, за царской колесницей слФдовала еще другая, остатки которой 
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сохранились въ Краснокутской могилЪ (по обфимь сторонамъ входа, гдЪ 
найдено 8 колесныхъ втулокъ) и въ Александропольской могилЪ, гдЪ най- 
дены шины отъ шести колесъ. Назначен!е этой колесницы остается неяс- 
нымъ; можеть быть она служила для перевозки имущества царя. ОбЪ ко- 
лесницы сопровождались бронзовыми значками съ изображенемъ живот- 
ныхъи птицъ, съ колокольчиками и втулками, снабженными ушками, которыхъ 
при двухъ колесницахъ, какь въ Александропольскомъ, Краснокутскомъ, 
Чертомлыцкомъ курганахъ, найдено 8 съ изображешемъ грифона и двЪ съ 
выпуклымъ изображешемъ птицы, а при одной, напр. въ БлизницВ Сло- 
новской —лишь четыре и одна птица. Значки эти имфли релипозное 
значене,.. Наконецъь шеств!е сопровождалось и конемъ царскимъ въ пол- 
номъ парадномъ уборЪ съ сЪдломъ на спин 189). Судя по богатству царя, 
такихъ коней бывало одинъ или нфсколько. Такъ, при похоронахъ царя, 
погребеннаго въ Александропольскомъ курган, участвовалъ одинъ лишь 
конь, при таковыхъ же царя Чертомльщкаго — цфлыхъ шесть. Колесницу и 
коней сопровождала, вБроятно, любимая наложница покойнаго, слуги, утварь, 
жертвенныя животныя и животныя, предназначавиияся для тризны... Когда 
процессля. достигала могилы, вырытой заранЪе для царя, начиналось самое 
погребеше. Колесница, на которой было положено тЪло покойнаго, оста- 
навливалась у восточной стороны гробницы, съ которой иногда, какъ въ 
Краснокутской могил, сдЪланъ былъ, вЪроятно нарочно для этого, проходъ; 
царсюй трупъ спускали въ могилу и пом$щали обыкновенно въ склепЪ, кото- 
рый сообщался съ другимъ, напоминавшимъ по своему значению кладовую. 
Колесница иногда оставалась около могилы, и тогда ее закапывали въ самой 
насыпи, но иногда, какъ въ Александропольскомъ курганЪ, ее также спус- 
скали въ гробницу и перетаскивали въ одну изъ катакомбъ. Въ Красно- 
кутскомъ курганЪ обЪ колесницы расположены были по сторонамъ прохода; 
при этомъ и въ томъ и въ другомъ случаЪ колесницу разрушали и складывали 
въ кучи, на что указывають какъ небольшие разм5ры этихъ кучъ, такъ и 


189) Уздечки Скиеовъ состояли изъ иЪфсколькихь ремней, перекрещивающихся 
на голов лошади, ‘и бронзовыхъ или желфзныхь удилъ, снабженныхь поперечными 
перекладинами или баранчиками, обыкновенно бронзовыми (даже на желфзныхь 
удилахъ) и весьма разнообразной формы. — СЪдла состояли, повидимому, иногда изъ 
простой попоны (изъ войлока или шкуры), или же представляли настояиия сЪдла 
съ попоною подъ низомь. СЪдло выдфлывалось изъ дерева (одно сЪдло хранится, 
въ ЭрмитажЪ, № 175, Д.), имБло плоскую форму и было снабжено сзади чЪмъ-то въ родЪ 
ручекь съ бронзовыми украшен!ями, для поддержки нижней части спины сЪдока. 
Подпруги, которыми удерживалось сЪдло, снабжены были желфзными пряжками. 
Стремянь у Скиеовь не существовало. Какъ сЪдло, такь и узда снабжены были 
различными украшен!ями ‚ бронзовыми и даже золотыми, въ видЪ пластинъ и бляхъ, 
иногда съ рельефными изображен1ями (трифоновъ, всадниковъ, Аеины и т. д.). Поводья 
также украигались — металлическими трубочками, а на шею надЪфвались ожерелья изъ 
бляхь и колокольчиковъ. Наконецъ, иногда Скиоы украшали даже подпругу и ремень, 
обхватывави!Ий шею лошади и соединенный съ сЪдломъ. Вс эти украшен! были, 
впрочемъ, въ употреблен!и только у богатыхъ Скиеовь и преимущественно —у царей. 
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слфды насильственнаго излома, которые можно замЪтить на нзкоторыхъ 
предметахъ. Вмфстф съ царемъ, въ катакомбЪ (склеп) помфщали его 
задушенную наложницу и наилучшую утварь, одежду, вооружеше... КромЪ 
вещей, тутъ-же, въ остальныхъ катакомбахъ, Скиеы хоронили слугь его. 
Число ихъ, по Геродоту, равно было пяти; но не во всЪхъ гробницахъ 
найдено было такое число служителей. Въ Александропольской ихъ найдено 
всего два; въ Чертомлыцкой же, дЪйствительно, пять. Разм$стивши 
трупы царя и царевны, ихъ слугъь и утварь по различнымъ катакомбамъ, 
входы въ которыя вс продфланы были въ стЪнахъ главной гробницы, 
Скиеы засыпали эту посл$днюю, иногда совершенно чистымъ черноземомъ, 
какъ въ гробниц Чертомлыцкой, или черноземомъ, перем шаннымъ съ 
глиною и камнемъ, какъ въ гробниц Краснокутской; можеть быть, при 
совершени этого обряда приносились въ жертву рабы и животныя. По 
крайней мЪрЪ, въ землЪ, наполнявшей гробницу Краснокутскую, на различ- 
ной глубин показались челов$ческя и лошадиныя кости и мелюе обломки 
скобокъ и пряжекъ. 'Гаке же остатки отъ костей найдены и въ землЪ, 
наполнявшей Александропольскую гробницу. Когда гробница была засыпана 
и утоптана до верхоземки, тутъ-же вЪроятно происходила погребальная 
тризна. Сл$ды’ такой тризны, видны были, напримЪръ, на верхоземкЪ Чер- 
томльщкаго кургана, въ видЪ поломанныхъ амфоръ, лошадиныхъ костей, 
глиняныхь горшковъ и т.д. Наконецъ приступали, по совершени тризны, 
къ сооружению насыпи... Въ насыпь закапывали иногда остатки колесницы 
или предметы конскаго убранства и упряжи, тогда какъ самые кони съ 
уздечками и сЪФдельными уборами, какъ сказано было выше, погребались 
въ отдфльной конской гробницЪ». 195). 

Геродотъ разсказываетъ, что Скиеы, по истечени года посл по- 
гребеня царя, устраивали на его могил поминки. При этомъ они удушали 
50 человЪкъ отборныхъ его слугь и 50 самыхъ красивыхъ коней, выни- 
мали изъ нихъ внутренности, наполняли тфла мякиною (соломою) и зашивали; 
затЪмъ укрЪпляли эти трупы лошадей на шестахъ, поддерживаемыхъ 
подставками, такъ что передня и задыя ноги ихъ висЪли на воздухЪ, и 
надФвали на головы ихъ уздечки, а на лошадиные трупы усаживали тЪла 
50-ти удавленныхь юношей, именно, сажали ихъ на колъ, нижн! конець 


1590) Лаппо Данилевскй, 1. с. стр. #80 — 485. Относительно народности племени, 
. воздвигавшей скиоске курганы, въ издан!и тг. ’Голстаго и Кондакова («Русскя 
Древности» и проч. Вып. И, стр. 113 — 11%), высказано мнЪ№н!е, безъ достаточныхъ, 
впрочемь основан!й, что курганы Кулъ-Обск!И и Чертомлыцк!й, а также и нЪкоторые 
друпе изъ приднфпровскихъ, были ссыпаны, вфроятно, Сарматами. Стиль художествен- 
ныхь предметовъ, найденныхъ въ этихъ курганахъ, указываетъ, будто бы, на Ш — Г вв, 
до Р. Х., а въ это время Сарматы уже распространились далеко на западъ. КромЪ 
того типь и одежда варваровъ на Чертомлыцкой и Кулъ-Обской вазахь вполнЪ 
сходны съ изображенями варваровъ на обломкахь жетона, найденнаго на Кубани, 
тдЪ жили издревле Сарматск!я племена. — Но, если такъ, то как!е же курганы будуть 
собственно скиоскими? При томъ надо замФтить, что типъ и одежда варваровъ на Кулъ- 
Обской и Чертомлыцкой вазахь вовсе не одинаковы. 
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котораго укрФпляли въ перекладинф, проходившей чрезъ тфло лошади. 
Уставивъ вокругь могилы такихъ всадниковъ, говорить Геродотъ, Скиеы 
уходили. — И. Е. ЗабЪфлинъ высказалъ предположене, что эти убитые, въ 
годовщину смерти царя, слуги и кони погребались затфмъ въ особомъ 
курган, по близости царскаго. Около «толстыхъ» могиль дЪйствительно 
встр$чаются такъ называемыя «долйя» могилы, меньния по размфрамъ и 
болЪе бЪдныя по содержанйо, но служили ли онЪ для погребен!я убитыхъ 
царскихь слугъ —сказать трудно, тфмъ боле, что число костяковъ въ 
нихь оказывалось обыкновенно менышимъ, да и Геродотъ ничего не 
говорить о томъ, чтобы выставленныя чучела людей и лошадей погре- 
бались впосл5дств!и въ курганЪ. Любопытно, что обычай, подобный только 
что описанному скиескому; существоваль иу другихъ позднфИшихъ наро- 
довь южной Росси. Рубруквисъ, проЗхавийй южно-русскими степями въ 
1253 г., разсказываеть между прочимъ, что онъ видФлъ тамъ одну могилу, 
только что насыпанную Команами (Половцами), около которой было 
развфшано 16 лошадиныхь шкурЪ и поставлены «космосъ» (кумысъ) для 
питья и мясо для Вды. Но еще боле любопытную аналогию представ- 
ляють южно-американске Патагонцы, о погребальныхъь обычаяхъ кото- 
рыхъ Вудъ разсказываеть сл$дующее: «Когда умираетъь мужчина, тЪло 
его завертывается въ плащь, помфщается на его любимаго коня и везется 
на мЪсто погребешя, гдЪ вырывается квадратная яма, футовъ 6 въ глу- 
бину и фута 2 —3 въ. длину и ширину. Въ эту яму умерний опускается 
въ сидячемъ положени и около него кладутся его копья, боласъ и друме 
предметы собственности, посл чего яма закрывается вЪтвями и засы- 
пается землей. ЗатЪмь ударомъ боласъ убивается надъ могилой лошадь, 
съ которой сдираютъ кожу и, сохраняя голову, дфлаютъ чучело, которое › 
и устанавливаютъ на четырехь подпоркахъ.» На могил кацика убиваютъ 
четырехъ и боле лошадей, мясо которыхъ употребляется для погребаль- 
ной тризны. Иногда умершаго оставляютъ въ его шатрЪ, а сами откоче- 
вываютъ на другое м$сто, причемь такой покинутый конусообразный 
шатеръ съ стоящими при немъ, на подпоркахъ, чучелами лошадей и многими, 
разввающимися на шестахъ, флагами— невольно вызываетъ представлен!е 
о скиескомъ царскомъ курган ‘съ разставленными около него нфкогда 
чучелами лошадей, на которыя только были посажены трупы удавлен- 
ныхь слугъ. 191). 
Остатки лошадей встрфчаются и въ менфе значительныхъ, не-цар- 
скихь скиескихъ курганахъ. Г. Лаппо-Данилевск различаетъь между ские- 
скими могилами четыре ‘типа: царск!я; могилы князьковъ или полководцевъ; 


191) У’ооа, Ш. 542. `См. также рисунокъ на стр. 541. У Арауканцевъ (племени 
Мапуре) умерпий хоронится въ скорченномъ положен!и, съ кол$нями, подведенными 
кь груди, и при немъ кладутся его шпоры, узда, сФдло, нфсколько украшен!И, монета 
и немного пищи. Въ головахь могилы втыкается копье. При погребен!и убивають 
лошадь, мясо которой съфдается, а кожа развфшивается надь могилой, на брускЪ, 
прикрёпленномъ на двухъ столбахъ. 
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могилы боле знатныхь воиновъ и могилы простыхъ, бфдныхъ людей. 
«БЪдный людь погребался въ простыхъ, неглубокихъ гробницахъ подъ 
небольшими кругловатыми курганами. Лишь самая необходимая утварь 
слфдовала за ними въ могилу. Ни оружая (за исключенемъ немногихъ 
м$дныхь или костяныхъ наконечниковь отъ стрЪлъ), ни коней съ убран- 
ствомъ, ни рабовъ при нихъ не бываетъь». Н%Фсколько боле пышными 
были похороны знатнаго воина. Гробница, въ которой его хоронили, была 
больше и глубже; въ нее клали болыше утвари, разное оруже и, кромЪ 
того, коней. Въ Каменной могилЪ (по дорог изъ Екатеринослава въ Ни- 
кополь) была найдена, въ средин кургана, гробница, заключавшая въ себЪ 
челов чесяй остовъ съ двумя конями, а на сЪверозападЪ — овальная 
конская гробница, въ которой лежалъ одинъ конь съ уздечнымъ уборомъ 
изъ 10 бляхъ и продолговатой бляхи на переносицЪ. Форма главной гроб- 
ницы, выложенной лещадью, представляла овалъ, перехваченный по сре- 
динЪ; консюе скелеты въ ней лежали къ западу отъ остова человЪка и 
были лишены убранства. При человЪческомъ остов найдена кольчуга изъ 
пластинокъ, три копья, греческая амфора, алавастръ и остатки кувшин- 
чика. Богаче воиновъ погребались князья или полководцы скиеске, за 
могилы коихъ признаютъ такъ называемые «близницы» (Гермесовы, То- 
маковсмя, Слоновскя),—назване, обусловленное тфмъ, что он никогда не 
встрЗчаются одиноко, а всегда вмЪстЪ съ другою могилою, сходною съ ними 
по величин, но разнящеюся ‘по устройству и содержанию. Главныя близ- 
ницы содержатъ въ себЪ большия гробницы съ катакомбами, въ которыхъ 
находятъ, кром$ челов$ческаго остова, лошадиные скелеты и разныя вещи; 
въ меньшихь близницахь оказываются бЪдныя погребен!я, безъ коней, 
украшешй и т. п. Полагаютъ, что въ главной близниц$ хоронился князь 
или полководецъ; въ меньшей — его подчиненные или рабы. Гробницы 
главныхъ близниць рыты глубоко въ землЪ и соединены одной или двумя 
катакомбами, приходящимися обыкновенно ниже главной. Умершаго хоро- 
нили съ его конями и со многими предметами вооруженя и роскоши, о 
которыхь, впрочемъ, мы можемъ только догадываться, такъ какъ почти 
всЪ эти могилы оказываются ограбленными чрезъ побочные ходы (тогда 
какъ меньшя близницы всегда нетронуты, очевидно, по ихъ бЪдности). 
Могилы того же рода, съ греческими издЪлями или вещами «ские- 
скаго» типа, хотя и менфе богатыя и грандюзныя, встр$чаются не въ одной 
только Новоросси, въ Херсонской, Екатеринославской 19?) и ‘Таврической 


192) Матвъевг. Къ вопросу объ археологическихь изслфдован!яхь въ южной 
Росми ИТ. Археологя, Одесса 1884, стр. 36 — 40. Г. Самоквасовъ находилъ лоша- 
диныя кости въ различныхъ группахъ кургановъ Александровскаго уфзда, Екатерино- 
славской губерн!и, какь такихь, которыя могуть быть приписаны Скиеамъ, такь и 
съ другихь— приписываемыхь имъ Сарматамъ, а равно и въ позднйшихь тюркскихъ, 
съ золотоордынскими монетами. Г. Шатиловъ находиль лошадиные остовы съ костями 
зеловЪка, жельзными издфмями и т.д. въ курганахь Феодос1йскаго уЪфзда, Гаврической 
губери!и. См. Изв. Общ., Люб. Ест. Т. 49, в. 3. Въ числЪ могилъ, раскопанныхь г, Са- 
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губерняхъ, но и въ другихъ мЪстностяхъ бассейна Днфпра, отчасти также 
Дона, въ губернмяхь Кевской, Полтавской, Харьковской, Области Войска 
Донскаго и т. д. Въ подробностяхъ устройства и содержавя этихъ могилъ 
замфчается однако и не мало различ!й, что, въ связи съ недостаточностью 
изслфдован!Й и часто ббльшею бЪдностью погребевшй, затрудняетъ во мно- 
гихъ случаяхь иденфицироване ихъ съ типичными скиескими. НФкоторыя 
изъ нихъ относятся, повидимому, къ нисколько болБе позднему пер1оду, 
а друмя, еще позднёйния, составляютъ, можетъ быть, переходъ къ сла- 
вянскимь могиламъ, отличающимся вообще отъ скиескихъ по характеру 
своихъ издЪИ, какъ напримёръ по отсутствию сл$довъ греческаго вл!я- 
ня, обилно серебра, иному типу оружия, посуды и т. д. Присутстве: ло- 
шадиныхъ остововъ не можетъ служить, въ данномъ случаЪ, характер- 
нымъ признакомъ, такъ какъ обычай погребеюшя съ умершимъ лошади 
продолжалъ существовать въ этой области и долго спустя посл скиеской 
эпохи,—у Славянъ и у разныхъ Тюркскихъ кочевниковъ. Одно изъ отли- 
И скиескихъ могиль въ предФлахь Малоросс!и (К1евской, Полтавской и 
другихъ губерн!) заключается въ томъ, что кром$ погребеюмя въ нихъ 
встр$чаются, хотя и рЪже, сл$ды трупосожжешя, какъ наприм$ръ въ мо- 
гилахъ у с. Яблоновки, Каневскаго Узда, у с. Аксютинцовъ, Роменскаго 
уВзда, въ могил Опишлянк$ Ахтырскаго уфзда, около д. Новогригорь- 
евки, Александровскаго у., Екатериносл. губ. и другихъ, причемъ иногда, 
въ одномъ и томъ же курган, на разныхъ уровняхъ, встрфчаются сл$ды 
того и другаго обряда. Въ могилахъ съ трупосожжешемъ (заключаю- 
щихь въ себЪ иногда терракотовые сосуды ‘и изящныя золотыя издфмя 
греческой работы) конскихъ остововъ обыкновенно не встрфчается, хотя 
кости лошадей попадаются иногда въ верхнихъ слояхъ насыпи, вмфстЪ 
съ другими остатками тризны. Но въ могилахь съ погребен1ями, какъ на- 
примЪ5ръ въ курганахъ близь м. Смфлы, К1евскаго уфзда, — въ курганахъ 
по рр. СулВ и РомнЪ, Роменскаго уЪззда, Полтавской губ. и въ курганахъ 
Богодуховскаго уЪзда, Харьковской губ., близъ слоб. Лихачевки,—были на- 
ходимы какъ различныя части конскаго убора, такъ и лошадиныя кости. 
Мноме изъ кургановъ въ только что перечисленныхъ м$стностяхъ, по 
обстановк$ своихъ погребен!й, выказываютъ нзкоторыя «скиосюя» черты 


моквасовымъ по берегамъ р. Конки, близъ дер. Новогригорьевки, оказалось нЪсколько— 
особаго устройства, безь насыпей, заваленныя камнями. Въ н%Фкоторыхъь изъ нихь 
найдены золотыя бляшки съ головой Горгоны, но въ другихъ, рядомъ, золотыя бляхи, 
инкрустированныя цвФтными стеклами и камнями. Найденные въ могилахъ желфзные 
мечи, отчасти украшенные золотыми бляхами, — отличаются оть скиескихь своею 
формою и большею величиною. Предметы эти попадаются разбросанными въ без- 
порядкЪ, вмфстЪ съ углями и костями, но сама земля не носить слфдовъ кострища; 
поэтому можно предполагать, что всЪ эти вещи и угли съ костями были перенесены 
сюда сь другаго мфста, на которомъ были сожжены покойникъ и его лошадь съ ихь 
убранствомъ. Г. Самоквасовъ склоненъ приписывать эти могилы Сарматамъ; гг. Голстой 
и Кондаковъ относять ихъ къ Г в. по Р. Х., «когда въ страну явились новыя герман- 
ск!я племена, сожигавийя покойниковъ». 
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и въ то же время имфютъ н$что общее между собою; «скиеск» характеръ 
ихъ выражается отчасти въ устройств глубокаго склепа, часто въ бЪФлой 
глин$ или усьпаннаго известью, въ засыпан!и этого склепа землей, въ ко- 
торой попадаются угли и кости животныхъ, въ закрыл!и его въ родЪ 
крыши бревнами или досками, укр$пленными на столбахъ, въ богатой 
сравнительно обстановк$ умершаго разными предметами быта,— оружемъ, 
конскою сбруею, посудой, металлическими зеркалами, причемъ среди этихъ 
вещей попадаются иногда золотыя украшен!я и сосуды греческаго издзля, 
или по крайней мЪрЪ подходяция нфсколько по типу къ характернымъ 
скиоско-греческимъ или наконецъ указывающие на отголосокъ, хотя и 
нЪсколько боле позднй той эпохи. Съ другой стороны, сходство въ дан- 
номъ случаЪ подтверждается также и отрицательными признаками, отсут- 
стыемъ типичныхъ особенностей позднфИшихъ славянскихъ и тюркскихъ 
кургановъ, какъ напр. византскихъ и восточныхъ монетъ, норманскихъ 
мечей, серебряныхъ гривенъ, височныхъ колецъ, стремянъ, нЪкоторыхъ 
формъ серегъ, подвЪ$сокъ, бусъ и т.д. Указанное сходство въ обстановкЪ 
не исключаеть однако извфстныхъ различ! между отд$льными курган- 
ными группами въ частностяхь, различ, которыя покуда впрочемъ не 
могуть еще быть вполнз охарактеризованы, въ виду недостаточной изу- 
ченности этихъ группъ, а отчасти и того обстоятельства, что значитель- 
ная часть принадлежащихъ къ нимъ кургановъ оказывалась до сихъ поръ 
разграбленною, очевидно — по причин нахожденя въ нихъ цфнныхъ зо- 
лотыхъ вещей, что и подтверждается н$которыми боле удачными изъ 
сдЪланныхъ находокъ, когда, вслФдств!е качества грунта, грабительный 
подкопь быль невозможенъ или когда нфкоторыя золотыя вещи случайно 
избЪжали грабительскихъ рукъ. Въ курганахь близъ мфстечка См$лы, раз- 
рытыхъ графомъ А. А. Бобринскимъ, были находимы въ склепахъ, подЪ 
разрушившейся деревянной крышей, остовы съ бронзовыми стрФлами и 
остатками колчана, жел$зными копьями, мечами, ножами, бронзовыми 
зеркалами и браслетами, серебряными и золотыми серьгами, костяными и 
стеклянными бусами, сосудами греческой и мФстной работы, также золо- 
тыми браслетами съ изображенемъ грифовъ и н$которыми изд5лями 
восточнаго происхожден1я, каковы напр. костяное изображене львиной 
головы, повидимому персидской работы, или халцедоновый цилиндръ съ вы- 
рзаннымъ на немъ изображенемь бЪгущей лошади и солнечнаго диска, 
также, по мн$ншо г. Кондакова, «персидской работы или въ крайнемъ 
случаЪ греческая кошя съ персидскаго образца». При остовахъ находи- 
лись также куски красной (мышьяковистой) и желтой краски 193), бронзо- 


193) Желтая краска — просто куски сЪры. НЪкоторые полагаютъ, что эти, красная 
и желтая, краски (ихъ находили также въ курганахь Роменскаго и Богодуховскаго 
у5здовъ) употреблялись не въ качеств красокь, а для курен!я, можетъ быть въ рели- 
гозныхъь цфляхъь, въ родЪ ладона. ОбЪ краски, дЪйствительно, горятъ, давая Фдк!е 
п удушливые пары.—О раскопкахь гр. Бобринскаго приведены кратк!я извфст!я у Тол- 
стаго и Кондакова, «Русск. Древности», вып. И, и подробныя — въ издан!и самого 
гр. Бобринскаго: «Курганныя раскопки близъ м$ст. См$лы». 


— 127 — 


выя и желЪзыя удила, а иногда, въ головахъ, и кости лошади (также— 
барана). Въ курганахъь Роменскаго у., разрытыхъь С. А. Мазараки, по- 
гребеня оказывались также въ глубокихь склепахъ, вырытыхъ въ бЪлой 
глин (иногда уступами) и усыпанныхъ по дну (обведенному нерФдко ка- 
навкою) известью, и подъ деревянными (изъ дубовыхъ, иногда березовыхъ 
стволовъ) крышами, опиравшимися на врытые по угламъ столбы. Большая 
часть кургановъ оказалась ограбленною, посредствомъ ходовъ или лазеекъ, 
еще въ древн!я времена, поэтому золотыя вещи попадаются рЪдко, хотя 
нЪсколько ихъ (напр. бляхи съ изображешемъ грифовъ, дадема) удалось 
все-таки найти. Костяки (одинъ или два въ одной могилЪ), большей частью 
плохо сохранились (попадаются, впрочемъ, и съ хорошо сохранившимися 
черепами); на нихъ находили иногда желЪзные панцыри, бронзовые бра- 
слеты, золотыя серьги, золотыя бляшки, каменныя, эмальированныя и 
золотыя бусы. По сторонамъ костяковъ, близъ стфнъ и въ углахъ склепа, 
встрЪчалось довольно много вещей, въ разм5щен!и которыхъ можно было 
подмЪтить изв$стный порядокъ. Такъ, сосуды всегда стояли у сЪверной 
стБны или въ сЪверо - западномъ углу склепа; въ числ сосудовъ находи- 
лись громадныя урны, больния остродонныя амфоры, бронзовыя вазы, 
больше и малые горшки, терракотовыя блюдечки и др. По срединЪ гроб- 
ницы, слЪва отъ костяковъ, встр$чались: у лЪваго плеча — наконечникъ 
копья, у лБвой руки-—остатки кожанаго или деревяннаго колчана съ м$д- 
ными или костяными стр$лами` (острями кверху), у лфвой кисти — же- 
лЪзный топоръ (иногда—бронзовый топорикъ), у ноги (в$роятно вклады- 
вался въ обувь) — желЪзный ножъ, у пояса, иногда, кинжалъ, ножикъ, 
оселокъ. КромБ того, около лфвой руки (у женскихъ костяковъ?), встрЪ- 
чались еще бронзовыя зеркала съ ручками. Оруяае (наконечники кой), 
бронзовыя булавы (знаки власти?), разныя украшен!я и т. п. встрЪчались 
еще и у южной стБны или въ юго-восточномъ углу, гдЪ, а иногда въ юго- 
западномъ углу, оказывались почти всегда и многочисленныя принадлеж- 
ности конскаго убора, бронзовыя или жел$зныя удила, желЪзные или 
костяные усики къ нимъ, бронзовыя бляхи, колокольчики, кольца и про- 
р$зныя бляхи изъ кости отъ сбруи, остатки кожи отъ сФдла и т. п.; 
причемь мномя бляхи и усики удилъ украшены рЪзными изображен!ями 
конскихъ головокъ, встр5чающихся также и на ручкахъ зеркалъ. Какъ 
въ насыпи, такъ и въ склепЪ полагались также кости домашнихъ живот- 
ныхь; въ склеп он встрфчались обыкновенно у восточной стны (кости 
лошади, козы, овцы (?), свиньи и, почти постоянно, собаки). Полный ске- 
леть лошади встрЪтился однако только въ одномъ курган (№ 2) уд, 
Аксютинцы, гд$ онъ лежалъ у западной ст$ны, тогда какъ въ восточной 
сторон гробницы находились кости собаки, свиньи, козы и-—между 
ними — ножъ 194), 


194) «Указатель 'выставки при УП Археол. СъБздЪ въ ЯрославлЪ», стр. 89 слЪд. 
Я пользовался также подробнымъ рукописнымъ дневникомъ раскопокь г. Мазараки. 
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Курганы Богодуховскаго уфзда Харьковской губ., у с. Лихачевки, рас- 
копанные И. А. ЗарЪцкимъ въ 1887—1889 гг., оказались, въ большинствЪ 
случаевъ, также разграбленными. Могилы—ямами въ материк, въ желтой 
песчанистой глинЪ и подъ деревянными, дубовыми или сосновыми, крьшша- 
ми, на столбахъ, или на срубЪ 195); въ насыпи встрчаются угли, жженыя 
кости, консме зубы и черепки. Въ головахъ костяка (обыкновенно раз- 
рушившагося) или въ юго-западномъ углублеши попадаются сосуды; около 
головы были находимы стеклянныя бусы и одинъ разъ —золотыя серьги, 
въ род овальныхъ гладкихъь колецъ, утолщенныхъ въ срединЪ. Въ одномъ 
случа; въ ям$ было найдено желЪзное копье и желфзныя удила, завер- 
нутыя, повидимому, вм$стВ съ бронзовымъ рыболовнымъ крючкомъ (въ 
31/3 дюйма длины), въ какую-то ткань или мфшокъ изъ холста, въ дру- 
гомъ— остатки деревяннаго колчана съ 33 бронзовыми стр$лами; въ треть- 
емъ, у головы,—витой золотой обручъ, разломанный на пять частей и 
сохранивиийся отъ разграбленя, повидимому, оттого, что онъ спалъ съ 
умершаго и плотно прилегь ко дну ямы. Нетронутымъ оказался только 
курганъ вышиною въ 2 сажени и окружностью въ 90 саж., извЪзстный въ 
народ$ подъ именемъ Витовой могилы и ссыпанный изъ песку. Дно ямы 
здЪсь (на глубин сажени ниже материка) состояло изъ песчанистой глины 
и было густо посыпано углями, а по срединЪ покрыто какой-то настилкой 
изъ бересты, ткани и мВха, въ которой оказались человЪчесме зубы и 
подъ которой, на самомь днф ямы, лежали вс зубы лошади (въ томъ 
порядкЪ, какъ въ челюстяхъ), но отъ костей человЪка и лошади не оста- 
лось и слФда. Повидимому, на днЪ ямы здфсь положенъ быль трунъ (или 
голова) лошади, а выше ея, на подстилкЪ изъ мфха и ткани — трупъ чело- 
вфка. Въ сЪверо-западномъ углу ямы оказалась кучка углей, а подъ ними 
колчанъ и въ немъ 238 стрЪлъ съ остатками очень тонкихъ древковъ и съ 
бронзовыми трехгранными наконечниками, обращенными острями вверхъ 
и на сЪверъ. Колчанъ сдфланъ былъ изъ дерева и покрытъ снаружи крас- 
ной кожей, а внутри—какимъ-то невысокимъ мЪхомъ; лицевая сторона его 
была украшена золотыми (электровыми) бляхами, изъ коихъ 11, располо- 
женныхьъ вдоль верхняго края, изображали крылатыхьъ львовЪъ, а осталь- 
ныя, находивийяся въ нижней половин колчана—горныхь козловъ (6) и 
нфчто въ родЪф грифовыхъ головокъ (11); по срединф же колчана находи- 
лась большая, круглая, выпуклая бронзовая бляха, обтянутая листовымъ 
золотомъ и украшенная орнаментомъ. Золотыя изображенйя звЪ$рей имЪли 
ямочки, въ которыя были вставлены зеленыя стекльшики. Возл$ колчана 
лежали н$Фсколько роговыхъ пластинокъ, повидимому оть лука, и четыре 
желЪзныхь усика отъ удилъ.—Одинъ нетронутый курганъ удалось раско- 
пать еще г. ЗарЗцкому на границ Ахтырскаго уЪззда (въ 6 вер. отъ с. 
Лихачевки). Курганъ этотъ, извфстный въ народ подъ назвашемь «Мо- 


195) Въ одномь курган%, на доскахь можно было различить как!е-то знаки, сд\- 
ланные мЪФломъ. 
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гила Опишлянка», вышиною 5 аршинъ, песчанистый и окруженъ 9 ма- 
ленькими (оставшимися, къ сожалЪнио, нераскопанными). Дно ямы здЪсь, 
въ желтомъ пескЪ, было посыпано слоемъ бЪлаго песку. Костяка въ мо- 
гил5 не оказалось, а только (въ юго-восточномъ углу) куча черепковъ отъ 
большаго раздавленнаго сосуда, довольно красивой формы (въ родЪ про- 
долговатой маковой головки), но безъ всякаго орнамента и ручной работы. 
Въ сосуд$ этомъ, способномъ вм$стить 11/, ведра, оказалась на дн зола, 
мелк!е угольки и кусочки сженыхь костей. Повидимому, эти кусочки 
костей и зола—прахь сожженнаго человЪка. ВлЪво оть сосуда аршинахъ 
въ 11/, и противъ восточной стБны склепа лежала кучка изъ 5 сильно 
окислившихся желВзныхъ удилъ и желфзное копье (длиною въ 15 дюй- 
мовъ, съ короткой, дубовой рукояткой и въ широкихъ дубовыхъ ножнахъ, 
покрытыхъ кожей, съ бронзовымъ восьмиграннымъ наконечникомъ, дли- 
ною въ 21/, дюйма); подъ рукояткой копья лежаль кабавй клыкъ, съ 
выр$заннымъ на немъ изображешемъ какого-то однорогаго животнаго 
съ птичьимъ клювомъ. На такомъ же разстояии отъ первой кучки удилъ 
и оть стБны, какъ первая, лежала вторая кучка удилъ, также изъ пяти 
экземпляровъ, съ ушками, круглыми бляшками, кольцами и трубочками 
съ остатками ремней. На середин$ ямы оказалась истлВвшая голова 
и кость ноги—овцы или козы, а рядомъ—поломанный желфзный ножикъ и 
нфсколько желфзныхь колечекъ. Въ юго-западномъ углу найдена раздав- 
ленная глиняная чашка, шириною въ 9", а противъ западной стны ле- 
жаль колчанъ—изъ бересты, обтянутый невысокимъ чернымъ мЪхомъ и 
украшенный по верхнему краю рядомъ 14 золотыхъ бляшекъ, выбитыхъ 
изъ листоваго золота и изображающихъ крылатыхъ львовъ, въ родЪ тЪхъ, 
как!е были найдены въ Витовой могилЪ, но грубЪе сдЪланныхъ и’н$сколько 
разнящихся въ подробностяхъ. Кром того, на колчанЪ, наискось снизу 
вверхъ, пришить былъ замфчательный предметъ, (длиной въ 45/,", шири- 
иою въ 31'/,") изъ бронзы, обтянутой листовымъ золотомъ, въ род кре- 
ста, съ тремя боле короткими, круглыми отростками и четвертымъ пря- 
мымъ и болЪе длиннымъ, обращеннымъ вверхъ. Въ трехъ круглыхъ от- 
росткахъ и на середин$ креста вычеканены рельефно как!я-то чудовища, 
пожирающия единороговъ. Въ курганф оказалось 174 стрфлы съ бронзо- 
выми трехгранными наконечниками и съ тонкими, окрашенными въ крас- 
ный цвфтьъ, древками.—Остатки лошадей и жел$зныя удила были найдены 
г. ЗарЪцкимъ и въ н$сколькихь курганахъ Зеньковскаго и Полтавскаго 
уЪздовъ, причемъ чаще консве зубы и кости попадались въ насыпи, но 
иногда и въ самой могилЪ. Такъ, въ одномъ курганЪ у с. Велимя Будищи, 
давшемь нЪсколько горшковь и «мисокъ» и цилиндрическую, заостренную 
бронзовую стр$лку, была найдена на днф могилы обожженая нижняя че- 
люсть лошади; въ другомъ—съ такими же сосудами, бронзовыми стрФлами, 
мелкими бусами—желЪзныя удила. Подобнымъ же образомъ, въ одномъ 
курганЪ Полтавскаго у., въ 15 в. оть Полтавы, на р. Колбмаку, кромЪ 
конскихь зубовь и костей, разбросанныхъ въ насыпи, они оказались так- 
же въ самой ямЪ, гдф похороненъ быль воинъ въ желфзной кольчугЪ, съ 
14 


и 


х — 130 — 


5 бронзовыми, крюкастыми стр$лами, желЪзнымьъ ножикомъ съ костяной 
ручкой, и послФдней фалангой пальца медв$дя 196). 

Въ Западной Европ обычай погребешя съ умершимъ лошадей могь 
быть констатированъ уже въ могилахъ древнЪИйшаго желЪзнаго вЪка (или 
даже конца бронзоваго, а можетъ быть и каменнаго вЪка) 197). Бронзовыя 
и желЪзныя удила, друйя принадлежности конскаго убора, а иногда и самыя 
кости лошадей были находимы въ древнихъ могилахъь Итали, (скелетъ ло- 
шади былъ найденъ даже въ одной могил до-этрусскаго пер!ода, въ Эсте, 
вмфстЪ съ каменными орудями, см. выше), въ курганахъ древнихъ Галловъ 
и Бриттовь и въ изв$стномъ Галльштадтскомъ могильникЪ въ ЗальцбургЪ, 
древность котораго заходить за 1-ый вЪкь до Р. Х. Относительно Галловъ 
мы знаемъ изъ Цезаря (ре БеЦ{о ваШсо. УТ, 19), что они сжигали при 
торжественныхъ похоронахъ животныхъ умершаго, въ томъ числЪ и ло- 
шадей и любимыхъ его рабовъ. Съ другой стороны, раскопки Галльскихъ 
могиль доставили какъ остатки конскаго убора и самихъ лошадей, такъ и 
обломки погребальныхъ или употреблявшихся при жизни колесницъ. Брон- 
зовыя удила находили какъ въ Этрусскихъ гробницахъ (иногда съ броизо- 
выми мечами) и въ «Скиоскихъ» курганахъ, такъ и въ нфкоторыхъ моги- 
лахъ Австрии (Галлыьштадтъ) и СЪверной Германи. Въ Англ!и костяки лошадей 
были найдены въ двухъ «Кельтскихъ» могилахъ;—въ [оркширЪ ихъ встр$- 
чаютъ также, равно какъ желФзныя удила и другя принадлежности кон- 
скаго убора, въ могилахъ Англо-Саксовъ, какъ напримфръ близъ Вгеазоуул, 
въ графствЪ Кентъ 193). Въ германскую эпоху погребеше съ умершими лошадей 


196) Вещи изъ раскопокъ И. А. ЗарЪцкаго, въ Харьковской губ., пр1обрЪтены 
Императорскимъ Историческимъ Музеемъ. Я имЪль въ рукахь подробный рукописный 
дневникь этихь раскопокъ. КромЪ того, г. ЗарЪцкЙ сообщилъ мнЪ данныя и объ его 
раскопкахь кургановъ въ Полтавской губ. 

197) Въ Мекленбург, въ одномъ курганЪ, недалеко оть БалиИскаго моря, на 
глубинЪ въ 8 футовъ ниже вершины кургана, былъ найденъ костякъ очень высокаго 
роста человЪка; рядомъ съ черепомъ его, съ лЪвой стороны лежаль черепъ лошади, 
ау рукь и ногь — н5сколько кремневыхь ножей. Кругомъ было положено еще болЪе 
дюжины скелетовь, головами къ центру кургана, а ногами къ окружности его. При 
нихь тоже были кремневые ножи. — Въ другомъ мЪстЪ, тамъ же, въ курганЪ, ссыпан- 
нымъ изъ камней, были найдены дв могилы, въ которыхъ оказались урны, каменныя 
орудя, украшен!я изъ янтаря и лошадиныя кости. См, /. Кет Ме, Ногае Ёегаез. 
1863, р. 65 — 66. 

18) О бронзовыхь удилахь см. Содда4йиа, Ое чиечиез ппогз Ае сБеуа! ИаНачез. 
1875 и Игсйо»ж, Еип4е уоп СаБого\мо, въ «УегВапа|. Ве!]. Апг. Сез. 1875. $. 154. 
Въ Галльштадскомъ могильникЪ, по словамъ Заскеп’а («Паз Сга Ме! уоп НаИза@т». 


1868) кости домашнихь животныхъ встр$чаются рЪдко, т$мъ не менЪе остатки лошадей 


были находимы тамъ Рамзауеромъ и гр. Тышкевичемъ. Послфдь!й (гр. Тышкевичь; 
О курганахь въ ЛитвЪ. Вил. 1865, стр. 133) говорить, что однажды, въ присутств!и 
бывшаго австрЙскаго министра Баумгартена, онъ «раскрыль (на Галльштадтскомъ 
кладбищЪф) одинъ гробъ необыкновенный, въ которомъ, кромЪ бронзовой урны и праха 
сожженаго человфческаго тфла, оказался-еще лежавиий остовъь лошади». По словамъ 
Лёббока («Досторическ!я времена» рус. пер. подъ редакшей Анучина; 1876, стр. 116), 
«изъ раскопокъ британскихь кургановъ, произведенныхь г. Бэтеманомъ, видно, что 
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составляло вообще довольно распространенный обычай. Мы упоминали уже 
ране (въ главз о ладьЪ) о случаяхъ находокъ остововъ лошадей въ кур- 
ганахъ викинговь, а равно и въ могилахъ болфе древняго желЪзнаго вЪка 
Скандинави. Въ н$®которыхъ курганахъ Швещи и Норвеми иаходили да- 
же большое число, до 12 лошадиныхъ остововъ. Въ Дани короли и вожди 
хоронились обыкновенно не только съ ихъь оружемъ и утварью, но и съ 
лошадями, снабженными удилами, стременами и другими частями конскаго 
наряда, Въ Скандинанскихъ сагахь также встр$чаются, какъ мы видФли, 
указанйя, что тфла знатныхъ вождей сожигались или погребались вмВстЪ 
съ ихъ осфдланными конями, а иногда и съ колесницей. Довольно обык- 
новенны также случаи находокъ лошадиныхьъ костей въ могилахъ Фран- 
ковъ, Бургундовъ и другихъ Германскихъ племенъ. ЦЪлые скелеты лоша- 
дей, коровъ, овецъ, свиней и собакъ — были находимы, по Линденшмидту, 
въ бургундскихъ могилахъ у Эшаллана (ЕсраЦепз), близъ Лозанны. Скелеты 
лошадей характеризуютъ, впрочемъ, только могилы вполнз вооруженныхь 
и богато обставленныхъ воиновъ. «Могильникъ у Нордендорфа доставилъ 
четыре лошадиныхъ остова, могильникъ близъ Ульма — столько-же. ОтдЪль- 
ные скелеты были найдены въ могилахъ у Фридольфина, Сельцена и Кон- 
флана во Франц, два — въ могильник$ Анвермё (Епуегтеи) и нЪсколько — 
въ могилахъь Англосаксовъ. Но наибольшее число ихъ доставилъ могиль- 
никъ у Бекума (ВесКит). Тамъ, еще до систематическаго изслФдованя, изъ 
77 могиль остовы лошадей были найдены въ трехъ, а зат$мъ было 
открыто еще четырнадцать лошадиныхъ остововъ, изъ нихъ восемь съ 
удилами и три, кром$ того, съ сдельнымъ уборомъ.» 19). Относи- 
тельно перода времени, когда у Германцевъ продолжался обычай снаб- 
жать умершаго лошадью, можно сказать — замчаеть Линденшмидтъ — 
только то, что въ эпоху Каролинговъ, по крайней мфрЪ у Франковъ, 
лошадь уже не зарывалась съ умершимъ, а только удила и друмя части 
конскаго убора, что иногда дфлалось и ранфе, а въ н$которыхъ дру- 
гихъ мЪфеностяхъ продолжалось и много позже. При остовахь лошадей 
удила встр$чаются не часто и еще рфже стремена, шпоры (вЪр- 
нЪе — одна шпора) и узорчатыя бляхи отъ сЪфдла и сбруи. Въ нЪкото- 
рыхъ, особенно прежнихъ извфстяхьъ о раскопкахъ, упоминается о наход- 
кахь однихъ лошадиныхъ череповъ, безъ прочаго костяка, но, по мнфнио 
Линденшмидта, изв стя эти не заслуживаютъ довЪрая, такъ какъ во всЪхъ 


кости и зубы лошадей встр5чаются всего чаще вмфстЪ съ орумями изъ металла 
и весьма р$дко (если только встрфчаются) въ могилахъ каменнаго вЪка. Въ позднЪйшую 
эпоху какь лошадь, такь и быки приносились повидимому, въ жертву на могилахьъ, 
и мясо ихь, вфроятно, употреблялось въ пищу при похоронныхь пиршествахь». 
О находкахъ лоптадиныхь скелетовъ въ кельтскихь и англосаксонскихь могилахъ Англ!и, 
см. Кет Ме, Ногае ега|ез р. 66. Онъ же приводить случаи находокъ остатковъ больштихь 
собакъ, напр. въ кельтскихъ курганахъь Вильтигира. 

199) Глидепзслти4Ь Нап@БисВ Чег Челизсвеп АЦег®итзкипае 1. $. 132 — 133, также 
28% — 296. 
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боле тщательно изслфдованныхъ могилахъь Англи, Бельми и Герман!и 
оказывались полные лошадиные остовы. Точно также Линденшмидтъ не 
придаетъ значен1я извЪстйо, что въ могилЪ Хильдерика были найдены останки 
конюха, на что указываетъ, будто-бы, второй, менышей величины, чело- 
вфческИ черепъ. Судя по найденнымъ около черепа богатымъ украшен!ямъ, 
онъ принадлежалъ, несомнфнно, женщин (супруг короля?). Узкая форма 
удилъ, найденныхъ въ прирейнскихъ могилахъ, указываетъ, повидимому, на 
мелкую породу лошадей, хотя изъ историческихь данныхъ извЪстно, что 
у Бургундовъ, Готовъ, Лонгобардовъ существовали, по крайней мЪрЪ съ 
У вБка, и крупныя, боле рослыя и красивыя породы. 

Тотъ-же обычай погребеня съ умершимъ его лошади существовалъ 
местами у Славянъ и, повидимому, у Литовцевъ. Въ области Лужичанъ 
(№е4е|аизи2), въ Губенскомъ округЪ, близъ Наазо, найдено было, при 
пахани земли, около дюжины человфческихъ остововъ съ остатками при 
нихь желфзныхь вещей, глиняныхъ сосудовъ и, между прочимъ, цфлаго 
лошадинаго скелета.?°). Въ Восточной Прусси, въ одномъ холм гравя 
у Лебертсхофа, близъ Лабау, найдено было н$сколько человфческихъ и 
лошадиныхъ костяковъ, погребенныхъ отдфльно, первые—почти безъ вся- 
кихь при нихь вещей, за исключешемъ, у одного только, небольшаго 
желфзнаго ножа и арабскаго диргема УП вЪка,—лошади-же, наоборотъ, 
богато снабженныя желфзными удилами, стременами, пряжками, бронзо- 
выми украшен!ями и костяными рёзными бляхами. Позже, въ той-же мЪст- 
ности были найдены и могилы съ трупосожженемъ, расположенныя рядомъ 
съ погребальными и относяцияся, отчасти, къ болЪе древней эпохЪ, харак- 
теризуемой римскими императорскими монетами 1- И вЪковъ, такъ назы- 
ваемыми римскими провинщальными фибулами, стеклянными бусами и т. д., 
отчасти—къ позднфйшей, отличающейся присутстыемъ фибулъ германскаго 
типа, бронзовыхъ шейныхъ гривенъ и многочисленныхъ желЪзныхъ издфли: 
удилъ, стремянъ, пряжекъ, серповъ, ножей, ножницъ, наконечниковъ коши 
и др. Въ обоихъь видахъ могилъ, въ большомъ числЪ, были встрЪфчены и 
остатки лошадей, которые были констатированы также и въ нЪкоторыхъ 
другихъ группахъ могилъ того-же округа, но почти исключительно съ трупо- 
сожжешемъ, какъ напр. въ Шакаулак®. 201). 

Большинство могилъ восточной Прусем и Привислянскаго края за- 
ключаютъ въ себЪ однако только погребальныя урны, и въ нихъ нельзя 
ожидать находокъ сколько нибудь полныхъ лошадиныхъ скелетовъ. ДалЪе 
къ востоку, въ пред$лахь Литвы и БЪлорусси, встрфчаются не р$дко и 
могилы съ погребешями, но остатки лошадей попадаются въ нихъ, повиди- 
мому, рЪдко. 292). Чаще находятъ ихь въ областяхь болЪе восточныхъ, на 


200) Лепзсй, З!а\зсве ЭКеететАБег Бе! Наазо, въ «Уеграпа!. 4. Вег!. Апг. Сез.» 
1886. 5. 597. 

201) УегВапа!. 4. Вег|. АптИг. Сез. 1Х. 1877. 5. 203 #. 

202) Такъ можно заключить на основан!и раскопокъ гр. Гьшшкевича, Киркора, 
Игнатьева, Романова и др. 
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территор!и русскихъ Славянъ, Финновъ и Тюркскихъ народовъ. Что касается 
_ славянской территории, то мы упоминали уже выше о нвкоторыхъ находкахъ 
проф. Антоновича и Самоквасова, но къ числу ихь можно прибавить и рядъ 
другихъ. Такъ, г. Самоквасовъ, въ одномъ неболышомъ курганЪ, находившемся 
при впадени р. Россавы въ Рось, въ Каневскомъ уфздЪ, нашелъь могилу 
съ необыкновенно богато украшеннымъ остовомъ, въ шапкЪ, унизанной 
золотыми, серебряными, бронзовыми и костяными бляхами, съ серебряной 
гривной и ожерельемъ изъ янтарныхъ, стеклянныхъ и сердоликовыхъ бусъ 
на шеф, съ золотыми кольцами въ ушахъ и серебрянымъ браслетомъ и 
перстнемъ на правой рукЪ, съ желЪзнымъ ножикомъ, остатками узорчатой 
одежды и кожаныхъ сапогъ, и при немъ — остовъ лошади съ остатками 
узды и сЪдла, украшенныхь серебряными и м$дными р$зными бляхами, 
желЪзныя стремена, а въ ногахь человЪческаго и лошадинаго остововъ — 
большой бронзовый сосудъ, глиняный — и желЪзные обручи, в$роятно отъ 
ведра. Въ той-же м$стности найдены были и друмя невысоюя насьши, 
съ могилами въ материкЪ, лЪвая половина коихъ занята человЪ$ческими 
остовами въ гробахъ изъ толстыхъ досокъ, сколоченныхъ желфзными гвоз- 
дями, и имБющими при себ жел$зныя кольчуги, сабли, ножи, огнива, 
наконечники стрЪлъ, — а въ правой половинЪ находятся лошадиные остовы, 
положенные хребтомъ вверхъ, вытянутые мордою впередъ въ направлен!и 
туловища, и съ положенными подъ него ногами; при нихъ желЪзныя удила, 
стремена, остатки деревянныхъ сЪделъ, серебряныя и бронзовыя бляхи и 
т. д. Въ Кевской губернш, впрочемъ, находки лошадиныхь остововъ въ 
могилахъ были извзстны съ давнихь поръ. Въ «Обозри могилъ, валовъ 
и городищь К1евской губерни» Фундуклея. ( Кевъ. 1848, стр. 66.) читаемъ, 
наприм$ръ: «Въ городк Беркозовомъ Каневскаго уфзда, въ могил при 
сел РебедайловкЪ, Чигиринскаго у., находимы были челов$чьи остовы при 
остовахъ лошадиныхъ, и сверхъ того стремена и т. п. Между Кегарлыкомъ 
и Слободкою, К\Левскаго у$зда, въ нЪсколькихь могилахъь найдены чело- 
вфчьи остовы и при нихъ лошадиные съ разными остатками сбруи». Въ 
Васильковскомъ узздЪ г. ВитковсюЙ находилъ въ курганахь также не- 
однократно остатки лошадей; между прочимь въ одномъ курганф ему 
попались три челов$ческихь и три лошадиныхъ костяка, и при нихъ сабли, 
кольчуга и серебряныя гривны. Въ Каневскомъ уЪздЪ, у с. Яблоновки, 
въ верхнихъ частяхъ кургановъ (нижн!е слои коихъ заключали въ себЪ 
могилы съ трупосожжешемъ, скиеской эпохи), г. Самоквасовымъ были най- 
дены человфчесме и лошадиные остовы съ желзными удилами и стреме- 
нами, и, въ одномъ случаЪ, съ монетой ХИ вЪка 293). Ястребовъ, въ одномъ 
курганЪ близъ с. Компанеевки, Елисаветградскаго у., Херсонской губ., на- 
шелъ кромЪ челов$ческаго скелета и нёсколькихъ отдфльныхъ человфческихъ 
череповъ — скелетъ лошади (2-3 лЪтъ) и, вмфстВ съ нимъ, остатки желЪз- 
ныхъ удилъ, пряжки ит. д. 2%). Принадлежатъ-ли всЪ эти курганы Славя-- 


203) См. Каталогь Антропол. выставки 1879 г. Отд. доисторич. древностей. 
%4) Ястребовё, въ «Древностяхъ», ХИ, стр. 113 — 114, 
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намъ или, что можеть быть вфроятнфе, н$которые изъ нихь ссыпаны 
были Тюркскими народами, сказать трудно, но остатки лошадей найдены были 
и вь несомнфнныхь Славянскихъ могилахъ съ кострищами, ссыпанныхъ 
СЁФверянами и Кривичами, въ нынфшнихъ Черниговской и Смоленской 
губершяхъ. Такъ г. Самоквасовъ встрЪтиль жженыя человЪ$ческя и кон- 
сюя (также птичьи и рыбьи) кости и желфзныя удила въ кострищф Чер- 
наго кургана въ г. ЧерниговЪ, а В. И. Сизовъ находиль ихъ, вмЪст съ 
удилами, въ могилахъ съ трупосожженемъ, Смоленской губерн!и (у дер. 
Гнздово, Кощино, Дроково). Вообще, однако, въ предЪлахъ русско-славянской 
территор!и остатки лошадей попадаются у насъ сравнительно не часто. 
Проф. Антоновичъ, производивиий много раскопокъ кургановъ въ губер- 
нмяхь Кевской, Волынской, Подольской, Черниговской, Полтавской и 
Херсонской, встр$тилъ лошадиныя кости только въ трехъ случаяхъ (трехъ 
группахъ кургановъ); это именно: 1) у сель Пышки и Зеленки Каневскаго 
уЪзда (погребене верхомъ на лошади, описанное выше); 2) въ групп кур- 
гановъ у села Мигеи, на берегу Буга, въ Елисаветградскомъ у$здЪ, Херсон- 
ской губ., на границ Подольской: здФсь, на дн кургана, рядомъ со 
скелетомь человВка, лежавшимъ горизонтально, головою къ западу, у 
лЪвой его плечевой кости лежала одна голова лошади; въ зубахъ у нея 
была желЪзная уздечка, кольца которой прилегали снаружи къ челюстямъ 
животнаго; по другую сторону лошадиной головы, рядомъ съ нею, лежали 
четыре копыта, вм5стЪ съ бабками, но ни длиныхъ костей ногъ, ни дру- 
гихъ костей лошадинаго остова въ могил вовсе не было; 3) трети типъ 
встрЗтился въ гробницахъ (числомъ 8), раскопаннымъ г. Немиричемъ у 
м. Тальное, въ Уманьскомъ уБздВ ЕКевской губ. Могилы эти — безъ курган- 
ныхь насышей и имли видъ площадокъ, окруженныхъ кольцомъ большихъ 
валуновъ. Внутри кольца находились могилы, въ каждой былъ скелетъ и 
при немъ значительное количество жел$знаго оружия. У ногь одного ске- 
лета стояль бронзовый сосудъ (кадильница) византйской работы, съ изо- 
бражешемь четырехь святыхь; гр. А. С. Уваровъ относилъ этотъ сосудъ, 
по стилю, къ У1-—УП вв. Земля, покрывавшая всЪ скелеты, были пере- 
полнена множествомъ лошадиныхъ зубовъ, но другихь костей лошади въ 
могилахь не было. За исключешемъ перечисленныхъь случаевъ, проф. 
Антоновичъ не встрЪчаль въ могилахъ лошадиныхъ костей, несмотря на 
то, что (по 1888-й годъ) имъ было раскопано въ указанныхъ губертяхъ 
всего 354 кургана. Сожженыхь костей лошади онъ также не встрЪчаль, 
хотя курганы съ обломками жженыхь человфческихь костей встр$чались 
ему часто въ Черниговской губернии 295). Довольно рЪдко встрЪчаются также 
остатки лошадей въ Смоленскихъ курганахъ, а равно и въ Новгородскихъь 
(какь могущихь быть пр1уроченными Славянамъ, такъь и Финнамъ). Н. Е. 
„Бранденбургъ, раскопавиий массу кургановъ въ Новгородской губернии, 
пишеть мнЪ, что ни цфлыхъ скелетовъ лошади, ни череповъ ея ему не 


205) Изъ письма ‘ко мн профессора В. Б. Антоновича, зимою 18889 г. 


сеизьее 
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попалось ни разу; конскихь удиль также встрЗчено лишь три экземпляра. 
Попадались только отдфльныя кости (лопатки, хвостовые позвонки и др.), 
и ихъ обломки, и то лишь въ восьми курганахъ и исключительно въ моги- 
лахь съ трупосожжешемъ. Два или три изъ этихъ восьми кургановъ г. 
Бранденбургъ считаетъ славянскими, остальные —финскими 06). Повидимому, 
остатки лошадей попадались довольно рЪдко и Л. К. Ивановскому, произ- 
водившему многочисленныя раскопки въ курганахъ Новгородской и С.-Пе- 
тербургской губерний 57). Еще рЪже встр$чаются они въ могилахъ Волын- 
ской губернйи, пр1урочиваемыхъ Древлянамъ, какъ о томъ можно заключить 
изъ раскопокъ гг. Антоновича и Гамченко 298). 

Въ болыномъ ‚курган у с. Гнфздова, Смоленскаго у%зда, В. И. Си- 
зовъ встр$тилъ кострище, которое заключало въ себ остатки цфнныхь, 
вфроятно княжескихъь военныхъ доспфховЪ, — меча, коши, шлема, щита, 
также разныхъ украшен! и проч., и при нихь остовъ барана, положен- 
наго, очевидно, въ качествЪ пищи умершему. Остатковъ лошади при этомъ 
‚не найдено, но ЦФлый лошадиный костякъ оказался въ сосфднемъ неболь- 
шомъ курганЪ, ссыпанномъ, очевидно, одновременно съ большимъ, въ ко- 
торомъ были найдены, кромЪ того, дв бусы, два звена проволочной 
цфпочки и восточная монета (диргемъ начала Х в$ка), но никакихъ слЪ- 
довъ челов ческихь костей. Гакимъ образомъ, въ данномъ случаё трупъ 


206) Изъ письма ко мнф Н. Е. Бранденбурга, оть 8-го марта 1888 г. Къ финскимъ 
курганамъ Н. Е. причисляеть (изъ упомянутыхъ восьми): два — на лЪвомъ берегу рЪки 
Сязниги (притока Паши), на урочищ «ДЪдово поле»; въ одномъ изъ нихъ найденъ 
былъ неболыпой слой сожкженыхь костей человЪка и лошади, 1 суставъ пальца медвЪ%дя, 
желфзный топоръ, копье, стрфлы, н$сколько украшен и обломокь Сассанидскаго 
диргема Х в.; въ другомъ оказались, кром$ жженыхъь костей (человЪка, собаки, коровы) 
и желЪзныхь орудИ, еще жельзныя удила; два кургана на правомъ берегу р$ки 
Паши, изъ коихъ, въ одномъ, кромЪ костей человЪка и фаланги медвЪфдя, а также 
нЪсколькихъ бусь, пряжекъ, копья, ножа, были найдены еще два хвостовыхё позвонка 
лошади и Желъьзныя удила, а въ другомъ — рядомъ съ мечемъ, 2 топорами, копьемъ, 
ножемъ, замкомъ, стрБлами, бубенчикомъ — жельзныя удилаи кости человЪка, медвЪдя 
и лошади; еще одинъ курганъ, у дер. Городише, на правомъ берегу рЪки Сяси, въ кото- 
ромъ, между человфческими костями, также оказался хвостовой позвонойё лошади. 
Къ славянскимъ курганамъ Н. Е. относить: 1) на лЪвомъ берегу рфки Волхова, выше 
Старой Ладоги, на урочищБ «ПобЪ$дище» — гдЪ вещей не оказалось почти никакихъ, 
но куча сожженыхь человфческихь и Конских5 костей, съ нфсколькими медвфжьими 
фалангами, позвонкомъ змЪи и птичьими костями; 2) на лБвомъ берегу р$ки Волхова, 
ниже Старой Ладоги, гдЪ была найдена, между прочимъ, лошадиная лопатка, и 3) въ 
Старой Ладог$,—отдфльный курганъ, гдЪ оказался гориокъ съ сожжеными костями, 
обломками гребня и нЪсколькими бусами, и около него — слой сожженыхь костей 
человЪка и животныхъ: лошади, коровы, кошки и россомахи, а также 2 желЪзныхь 
обломка. По близости найденъ былъ погребенный скелетъ, но кости въ безпорядкЪ и 
вещей никакихъ. 

207) Впрочемъ въ юго-западной части Новгородской губ., на берегу р$Зки Порусья, 
вь групи Марфинскихь кургановъ, Ивановск!И встрЪчаль по его словамъ, остатки 
лошадей, собакъ и орловъ. 

х8) Гатченко. Житомирск!И могильникъ. Жит. 1888. 
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лошади удостоился отдЪльнаго погребеня въ особомъ, рядомъ ссыпанномъ, 
курганЪ 299). Фактъ этотъ не есть, повидимому, исключительный. Объ от- 
дЪльномъ погребен!и коней и о насыпк$ надъ ними кургановъ мы имфемъ 
нЪсколько указан въ свидФтельствахъ истори и народныхъ преданяхъ 319), 
а равно и въ данныхъ раскопокъ. Не возвращаясь къ ране приведеннымъ 
случаямъ, къ находкахь въ греческимь и скиескихь курганахъ, когда для 
коней устраивались особые склепы и гробницы, можно привести нЪсколько 
другихъ, когда надъ лошадиными трупами насыпались отд$льные курганы, 
Первый, повидимому, указалъь на таке случаи гр. А. С. Уваровъ въ сво- 
емъ изслФдовани о Мерянскихъ курганахь (во Владим!рской и Ярослав- 
ской губ.) И). «Меряне, говоритъ графъ, по обычаю многихъ языческихъ 
народовъ, клали въ могилу вокругъ покойнаго, несмотря на то, по какому 
изъ двухъ обрядовъ онъ быль погребенъ (т. е. было ли т$ло его просто 
погребено или предварительно сожжено), всЪ любимыя его вещи и домаш- 
нюю утварь. Воина хоронили съ оружемъ, конскою сбруею, стременами... 
При этомь на домашнихъ животныхъ смотрфли тоже, какъ на любимые 
предметы умершаго хозяина, какъ видно изъ того, что кости животныхь 
часто попадаются возлЪ человЪческаго остова.... Конь, однако, въ древя 
времена, какъ рЪ$дкое животное, составлялъ исключительно собственность 
князей и главныхъ правителей народовъ. Оттого въ Дани, гдЪ конь всегда 
считался спутникомъ важнаго лица, раскопка кургановъ доказала, что 
присутств!е лошадиныхъ костей въ курган всегда составляеть в$рный 
признакъ могилы владфтельнаго лица или вообще вождя. То же самое за- 
ключене, повидимому, можетъ быть выведено и изъ раскопки мерянскихъ 
кургановъ. Во-первыхъ, мы знаемъ изъ арабскихь писателей, что недо- 
статокь въ лошадяхь у народовъ, жившихъ въ окрестностяхь Волги, 
сдфлалъ у нихъ изъ верховаго коня такого р$дкаго животнаго, что только 


князья были въ состоян!и имЪть его. Влад$ть конемъ составляло особую 


29) Любопытно, что въ главномь курганф была найдена также 1/, диргема, по 
времени чеканки весьма” близкаго къ тому, который быль найденъ въ лошадиномъ 
курганЪ. Остовъь лошади не выказывалъь слфдовь сожжен!я, какъь остатки человЪкя 
и положенныхь съ нимъ вещей, а только слфды ожога. Повидимому, лоптадь убили, 
положили на кострище, но потомъ оттащили и зарыли въ особомъ курганчикЪ, куда 
попала и часть вещей изъ главнаго кургана. 

210) Андрей Боголюбск!Й велЪлъ нохоронить своего коня— «жалуя комоньства 
его». П. С. Р. Л, Г. 140, И, 47. Сербсюй герой Марко Кралевичъ, увидавъ прибли- 
жене смерти, вынулъ саблю и отсЪкь голову своему вЪрному сподвижнику, коню 
Шарцу; честно похоронилъ его, затЪмъ разбиль свою саблю, изломаль копье и т. д. 
См. Котляревскй, 2%6.—Надалеко оть Владикавказа, близъ аула Эльхоть находится 
курганъ, который носить у туземцевъ назван!е «могила кобылицы». Съ нимъ связана 
легенда, что курганъ этоть насыпанъ надъ трупомъ кобылицы, оказавией услуги 
мЪстному алдару (хану) во время осады аула. См. Анучинз, Отчеть о пофздкЪ въ Да- 
гестанъ, въ 1882 г., стр. 19. 

211) Гр. Уваровё. Меряне и ихь быть, вь «Грудахь Г Археол. Съфзда», стр. 
689 и сл$д. 
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честь, о которой Ибнъ-Доста замЪчаеть, что «верховыхъ лошадей иметь 
только одинъ человЪКЪ».... Отсюда видно, что находимыя” въ мерянскихъ 
курганахь лошадиныя кости должны имЪть то же значеше, какъ и въ дат- 
скихъ курганахъ, при чемъ рЪдкость коней объясняетъь намъ рЪдкость 
подобныхъ могилъ, которыя между группами многочисленныхъ кургановъ, 
иногда числомъ до н$фсколькихъ сотенъ, попадаются не боле какъ по двЪ 
или по три на одномъ кладбищЪ. Лица, погребенныя въ такихъ курганахъ, 
въ которыхь находятся лошадиныя кости, им$ютъ всегда при себЪ ору- 
же, какъ признаки воина, иногда особое головное украшене въ родЪ 
обруча изъ листоваго серебра, служившее, можеть быть, отлич1емъ князя 
или правителя. Даже въ гробницахъ, гдЪ лошадиныя кости лежали близъ 
сосудовъ съ жжеными костями, постоянно находили предметы, какъ-то: 
топоры, копья и другое оружме, указывающее на могилу воина и во всякомъ 
случа — не простаго.... Почтене къ коню у Мерянъ, какъ можно дога- 
дываться по раскопкамъ, простиралось далЪе, чЪмъ у какого либо другаго 
народа. Они не довольствовались погребемемъ любимаго коня вмЪстЪ 
съ умершимъ его хозяиномъ, но насыпали иногда высоюще курганы надъ 
особыми могилами, въ которыхъ находятся однз лошадиныя кости. Въ су- 
ществован!и такихьъ особыхъ могилъ нельзя сомнфваться послЪ найден- 
ныхь примфровъ. Близъ села Пелебова, въ обширномъ курганф, въ 19 
арш. въ окружности и въ 11/, арш. вышины, находились только лошади- 
ныя кости и разныя кольца и бляхи отъ конской сбруи. У села .окшова, 
въ групиЪ кургановъь въ урочищЪ «Полевецкая Лужа», были открыты 
дв таюя могилы: одна, наполненная только лошадиными костями, безъ 
всякихъ другихъ предметовъ, заключалась въ высокомъ курган въ 29 арш. 
въ окружности и въ 2 арш. вышины, другая (курганъ въ 20 арш. окруж- 
ности) кром$ лошадиныхъ костей, содержала еще остатки сбруи, бронзо- 
вую пряжку и удила. Иногда находили, что въ нижней части кургана 
стоялъ сосудъ съ пепломъ или погребенное тЪло, а сверху надъ нимъ— 
лошадиный остовъ со всЪфми принадлежностями сбруи, какъ- то: удила, 
пряжки, стремя и пр. У села Городища въ одномъ курган быль погре- 
бенъ всадникъ, а сверху подъ тЪмъ же курганомъ насьшанъ былъ другой 
курганъ, въ которомъ’ лежали лошадиныя кости. Ни въ томъ, ни въ дру- 
гомъ курган никакихъ вещей не найдено». Подобное же отд$льное по- 
гребен!е коней было констатировано и въ другихъ м$стахъ, не только 
въ предфлахъ Росси, но и за границею, въ области западныхъ Славянъ. 
По словамъ Вагнера, напримфръ, въ одной могил близъ Кае, въ Ме- 
кленбургВ, обозначенной тремя большими камнями, былъ найденъ костякъ 
лошади и при немъ до двадцати урнъ или горшковъ, но никакихъ слЪ- 
довъ костяка человзка. Н. Ю. Зографъ, производивийй раскопки курга- 
новъ, повидимому — тюркскихъ, у сс. Максимова и Замараева, въ ПТадрин- 
скомъ у., Пермской губ., замБчаетъ: «скелеты лошадей постоянно сопут- 
ствовали челов$ческимь и даже попадались безъ послфднихь въ от- 
дфльныхъ курганахъ». У с. Замараева изъ 69 кургановъ только 47 дали 
как!е нибудь остатки, кромЪф слдовъ досокъ, угля, золы и человЪче- 
15 
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скихъ костей; изъ нихь три заключали въ себЪ единственно лошадиные 
скелеты 212), * 

Въ средней Росси и въ ПрибалтИскомъ краф, на исконной терри- 
тори Финновъ, остатки лошадей въ могилахъ встрфчаются не часто. “Гакъ, 
они очень р$дки въ могилахъ древнихъ Ливовъ, Прибалт!йскаго края вообще, 
(хотя встрчаются въ Лифлянди), въ могильникахъ и курганахъ Фин- 
лянди, Петербургской, Новгородской, Олонецкой, Тверской, Ярославской, 
Костромской и Московской губерый. У мирнаго курганнаго племени Мо- 
сковской, Ярославской и Тверской губерЙ лошади были, повидимому, до- 
вольно р$дки, и остатки ихъ были найдены лишь въ немногихъь курганах 
изъ нЪсколькихь сотъ 213). У Мери, какъ было сказано выше, лошадь 
сопровождала въ могилу только боле знатныхъ лицъ, князей или воен- 
ныхъ начальниковъ, можеть быть даже изъ Славянъ или Нормановъ. 
У древней Муромы, однако, судя по «Кито князя Константина Муром- 
скаго», закалан!е коней на могилахъ, по крайней мЪрЪ князей, было, по- 
видимому, явлешемъ обычнымъ 214). Въ курганахъ Нижегородской губерн!и 
(Нижегородскаго, Княгининскаго и другихь уфздовъ) Дружкинъ находилъ 
кости лошадей нерЪдко. Особенно интересныя раскопки были произведены 
имъ въ южной части Нижегородской губ., въ трехъ курганахъ близъ д. 
Малое Терюшево, въ м$стности, которая по преданно служила для погребен!я 
мордовскихъ князей и окрестности которой и теперь еще заселены Мордвою. 
При веден!и траншеи съ восточной стороны, въ курганахъ этихъ открывался 
прежде всего на материкЪ (аршина на два отъ края курганЯ) костякъ коня и 
при немъ удила и стремена. ДалЪ$е въ материкЪ оказывалась яма лодко- 
образной формы, и въ ней весьма ветхй, почти совершенно истлвиий 
костякъ, при которомъ—много бронзовыхъ пряжекъ и украшен, остатки 
мЪховой одежды и кошмы, жел$зные ножи, копья, стр$лы, топоры, мд- 
ные котелки и, въ одномъ случа, длинная сабля и скелетъ собаки 215). 
ЧЪмъ далфе къ востоку, тЪмъ остатки лошадей и конскаго наряда, пови- 


212) КетЫе. Негае ега1ез, р. 66; Зографз, въ издан!и «Антропологическая выстав- 
ка», 11, стр. 198—200. — Въ Сибири, въ Абаканской степи, были также найдены двойныя 
могилы, въ одной — человЪ ческой  костякъ, въ другой—вешци и остатки лошадей и дру- 
гихь животныхъ. См. далБе—о раскопкахъ Радлова. Между НоворосЧйЙскомъ и Анапой 
В. И. Сизовъ вскрыль одинъ кургань, въ которомъ оказался только остовъ кбня съ уди- 
лами и стременами, но безъ слФдовъ человзческихь костей. Къ сожалЪн!ю, г. Сизовъ 
не имЪль возможности изслФдовать друме сосфднйе курганы, заключаюиие въ себъ 
вЪроятно и остатки людей. 

213) Изъ почти 400 кургановъ, раскопанныхъ въ Московской губ., только въ четы- 
рехь были найдены при костякахъ лошадиныя головы (и кости?); кромЪ того, въ нЪ- 
сколькихъ случаяхь находили еще-конскя удила, См. Кельсев, въ «Древностяхь» Х, 
стр. 32, 39. 

214) Разсказывая объ обращен!и Муромы въ христ1анство, сочинитель «7Жит!я » вос- 
клицаеть: «ГдЪ рЪкамъь и озерамъ требы клалущеи?.. ГдЪ кони закалающеи по мерт- 
вымъ и ременная плетенйя древолазныя съ нимь въ землю поконовающеи» и проч. 
Котляревск, стр. 126. 

215) Анучинг, О раскопкахъ Дружкина, въ «Древностяхь» Х, стр. 3% —40. 
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димому, встрЬчаются въ могилахъ чаще. Такъ, они были находимы не- 
р%$дко въ могильникахъ и курганахъ Пермской’ и Вятской губерн, между 
прочимъ и въ знаменитомъ Ананьевскомъ могильникЪф, на КамЪ, близъ 
Елабуги 218). Припомнимъ здЪсь также разсказъ Ибнъ-Фадлана о сожкжен!и 
на берегу Итиля, съ умершимь Русомъ, его коней и наложницы, — раз- 
сказъ, относящся однако къ пришлымъ купцамъ, Славянамъ или Нор- 
манамъ. ЖелЪзныя удила, стремена и лошадиныя кости, а иногда и цфлые 
лошадиные: скелеты были находимы въ могилахь и курганахъ “’Гамбов- 
ской 211), Воронежской, Самарской, Астраханской, Оренбургской и Уфим- 
ской губернй, въ Области Войска Донскаго и Терской, —гг. Игнатьевымьъ, 
Нефедовымъ, Керцелли, Крыловымъ, Кожевниковымъ, Самоквасовымъ и 
другими 218). 

Но еще большимъ богатствомъь остатками лошадей отличаются мно- 
пя группы кургановъ Сибири. Уже Сиверсъ, раскопавиий два кургана на 
верхнемь Иртыш, въ одномъ дн пути оть Норъ-Зайсана, встр®тилъ 
подъ грудами камней, слоемъ чернозема и за тфмъ слюдистаго песка— 
могилу изъ гранитныхь плитъ, въ которой сверху лежалъ костякъ лошади, 
а ниже—остатки челов$ка (черепъ). Между челов$комъ и лошадью ока- 
зался прямой мечъ или кинжал, 10 трехъгранныхь желёзныхь стрЪлъ, 


216) По Невоструеву («АнаньевскИ могильникъ». въ «Грудахь Г Москов. Арх. 
СъЪзда», стр. 66%, 64>),—у нЪкоторыхь скелетовъ найдены кости лоигадиныя (ноги, зубы), 
иногда рядомъ съ м$фдными кольцами. КромЪ того, въ нЪсколькихъ могилахъь найдены 
мфдныя и желЪзныя удила, и друйя принадлежности конской сбруи и наряда. 

1 211) ЦЪлый рядъ удилъь изъ могиль ’Гамбовской губ. имфется въ Историче- 
скомъ Музеь. ь 

218) Игнатьев (см. «Труды Г Арх. СъЪзда», стр. 15%) находилъь въ курганахь 
'Гроицкаго у., Оренбургской губ., на берегу р. Убалы, — желЪзныя стремена, удила, 
человЪческ1я, лошадиныя и верблюжьи кости. Кериелли и Крылов встрфтили лоша- 
диные остовы въ курганахь около Новочеркаска и по рфкЪ Салу. (См. въ изданйи 
«Антропологическая выставка», т. ТТ). Керцелли же находилъь ихъ въ курганахь 'Герской 
области, гдЪ, въ одномь болыпомъ курганЪф около Пятигорска, въ нижнемъ слоЪ его, 
и г. Самоквасовь нашелъ два лошадиныхъ черепа, при человЪческомъ остовф съ камен- 
нымь молоткомъ. (См. «руды У Тифлисскаго Създа».) Въ 7 верстахь оть Самары, 
на лЪвомъ берегу Волги, къ сфверу оть ст. Кряжъ, въ одномъ курганЪ, при случайной 
его раскопкЪ въ 1880 г., были встрфчены человЪческ1я кости, въ томъ числЪ дефор- 
мированный черепь, и при нихъ скелеть лошади, желфзная сабля и золотая серьга. 
См. Анучип5, «О древнихъь искусственно деформированныхъ черепахъ, найденныхь въ пре-* 
дЪлахь Росси». М. 1887, стр. 46 — 47. — Въ Астраханской губ., вь Яндыковскомъ улусЪ, 
въ пескБ Калмыковь Шабинерова рода, въ 1882 г. случайно быль найденъ скелеть 
человЪка и лошади, и вблизи ихъ: серебряная ц$почка, колечко и бусы изъ лазури, 
сердолика и зеленаго стекла. (См. «Моск. ВЪд.» 1885 г. оть 25 окт.). А. Н. Харузинъ, 
въ одномъ курган Букеевской степи, близь Ново-Казанки, нашель, на глубинЪ 88 
сантиметровъ, скелеть лошади съ удилами, а на глубин 230 сант. скелетъь человЪка, 
въ ногахь котораго найдены желфзныя стремена, сЪфдло изъ бересты, наконечникь 
копья и желЪзная пряжка. 4. Харузинё, «Курганы Букеевской степи», стр. 7). Проф. 
А.Я. Кожевниковь нашелъ желЪзныя удила и стремена въ одномъ курган Острогожскаго 
уЪзда, Воронежской губ. — Ф. Д. Нефедовъ находиль лошадиныя кости, желЪзныя удила 
и стремена — въ курганахъ Уфимской, Оренбургской губ. и Тургайской области. 
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много золотыхъ пластинокъ и на мфстЪ руки -— два золотыхъ кольца. Между 
костями лошади лежали пряжки, бляхи и остатки кожи 219). Въ другомъ 
курган были найдены, между прочимъ, котель и бердьипь (топоръ?) изъ 
мфди. Позже Малаховъ встр$тиль также лошадиные остовы, погребенные 
вмфстБ съ человЪческими, въ деревянныхъь срубахъ, въ курганахъ Семи- 
палатинской области; конскя кости, а равно желфзныя удила, стремена 
и части кожанаго сЪдла и сбруи, украшенныхъ бронзовыми бляхями, 
были добыты и изъ кургановъ по Иртышу въ Тарскомъ округ, Тоболь- 
ской губернйи 22°). Но особенно мнойя находки лошадиныхъ костяковъ 
были сдфланы въ южно-сибирскихь могилахь Радловымъ, изсл5довавшимь 
большое число ихъ въ АлтаЪ, вь Киргизской и Барабинской степи, въ до- 
лин$ Енисея, по БухтармЪ, въ Минусинскомъ кра ит. д. 221). ВсЪ изслЪ- 
дованныя имъ могилы Радловъ дЪфлитъ на четыре категор!и: 1) древнЪй- 
пия, мфднаго или бронзоваго пер!ода, къ числу коихъ относятся всЪ 
каменныя могилы долины Енисея и Алтая, такъ же какъ и мноме курганы 
Киргизской и Барабинской степи; 2) мене ‹древн!я, перваго желЪзнаго 
вфка, къ которымъ онъ причисляетъ курганы изъ большихъ камней въ Уй- 
монской степи, по БухтармВ и въ восточной Киргизской степи, равно 
какъ и большинство другихъ кургановь южной Сибири; 3) маленькие кур- 
ганы Абаканской степи, приписываемые мЪстнымъ населенемъ Киргизамъ 
и относяниеся къ позднЪйшему жел$зному вЪку, и 4) могилы по Чердату, 
еще боле позднйя, какъ то доказываетъ иайденная въ нихъ монета ХУП 
вЪка. Значительное число могилъ первой категори оказываются ограблен- 
ными; въ сохранившихся нетронутыми находятъ, преимущественно, мБдныя 
(бронзовыя), иногда и золотыя издЪмя. Изъ м$дныхъ—встр$чаются кин- 
жалы, наконечники кошй, стр$лы, ножи, серпы, топоры, кельты, долота, 
шила, иглы, браслеты, разныя бляхи, зеркала, котлы и проч., въ томъ 
числ и предметы конскаго убора: удила, стремена, пряжки. Что касается 
собственно костей лошади, то онф, повидимому, р$дки (если встрчаются) 
въ могилахъ этой категори. Но за то он становятся весьма обыкновен- 
ными въ могилахъ втораго типа, древняго желЪзнаго перода. Въ трехъ 
небольшихъ, ссыпанныхъ изъ камней, курганахъ УйЙмонской степи, близь 
дер. Катанды, иногда уже въ насыпи оказывались желфзныя удила, а 
въ самыхъ могилахъ, выкопанныхъ ниже материка и засыпанныхъ землею 
и камнями, были найдены: въ одной — два лошадиныхь остова, лежащихъ 
‘головами къ западу; въ другой — дв лошади и жеребенокъ, въ томъ же 
положенши, и въ третьей — три лошади. Въ каждой могилЪ можно было 
примЪтить у одной изъ лошадей, въ челюстяхъ, остатки жел$зныхъ удилъ. 


й 


219) Эйхвальдё, О Чудскихь копяхъ. Ср. Клемениз, Древности Минус. Музея 
Томскъ. 1886, стр. 20. 

2%) Вещи эти находятся въ Историч. МузеЪ, 

231) «Отчеты Археологической Коммисци» за 1862, 63, 65 и 69 гг. и Ва41о}; 
Аиз 51 еп. 11 Ва. 1884 (Кар. УИ. З1Бизсве АЦегатег). 
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Подъ лошадями находился слой мелкихъ камней и зат$мъ нетронухая 
земля. На сЪверной сторонф могила была вырыта шире и шла глубже; 
въ этой боле глубокой ямЪ встр$чались прежде всего позвонки барана, 
а затфмь человфческе, женске и мужсше скелеты, распростертые на 
спинЪ и имфвиие при себЪ, мужскме — пращевые камни, жел$зныя и костя- 
ныя стр$лы, желзный ножъ, наконечникъ копья и остатки лука, а 
женске — м$дныя ушныя кольца, остатки головныхь украшенй, жел$зный 
кельтъ, серебряное колечко, пряслину и слБды обуви съ м$дными застеж- 
ками. Въ одномъ большомъ курган той же м$стности, въ насыпи, ока- 
зались остатки по крайней мЪрЪ шести лошадей, 6 желЪзныхъ удилъ, 
желёзныя и костяныя стрфлки, желзный и м$фдные ножи, желЪзная 
сабля, сив!я стеклянныя бусы и т.д., все перемфшанное съ человфческими 
костями, очевидно прежними гробокопателями. На глубин двухъ саженъ 
оказались также человфчесая и консюя кости и еще желЪзныя удила. 
Въ другомъ, небольшомъ курганЪ, на глубинЪ$ двухь аршинъ, быль най- 
денъ лошадиный костякъ, и при немъ желфзныя удила, стремена и пряжки, 
а полъ-аршина ниже — человЪ чески! остовъ, высокаго роста и при немъ— 
прямой мечъ, 17 желфзныхъ и 1 костяная стрЪлка, на груди — остатки 
ткани и позвонокъ овцы, близь головы — небольшой серебряный сосудъ 
съ ручкой. Около устья р. Береля, недалеко отъ берега верхней Бухтармы, 
г. Радловь вскрылъ, въ двухъ группахъ, 7 кургановъ, съ насыпью изъ 
камней и въ каждомъ встр$тилъ остатки лошадей, иногда въ большомъ 
числ. Такъ, въ одномъ курган у самой р$ки, вышиною въ 21/,—3 са- 
жени, въ поперечникЪ около 14 саженъ, уже между камнями насыпи былъ 
найденъ лошадиный скелетъ, желЪзныя удила и двое стремянъ. Въ мате- 
рик оказалась могила въ 31/, сажени длины и три ширины, въ южной 
части которой, на глубин около 21/, саженъ, находился слой бревенъ, а 
въ сфверной — слой березовой коры. Когда послфдняя была разобрана, 
подъ нею оказались 16 лошадиныхъ скелетовъ, всВ обращенные головами 
къ востоку и расположенные въ четыре ряда, по четыре лошади. У первыхъ 
двухъ, обращенныхъ къ востоку, рядовъ находились жел$зныя удила. Эти 
8 лошадей покрыты были довольно толстымъ слоемъ украшенй, вырЪ- 
занныхьъ изъ коры и дерева, выложенныхъ отчасти золотыми пластин- 
ками. Ниже лошадей оказалась нерушенная земля. Въ южной части мо- 
гилы, по вынут бревенъ и досокъ открылась четырехугольная яма, 
въ которой, прежде всего, встрЪтился почти истлЪвийИ лошадиный костякъ, 
а на глубинЪ 10 аршинъ (отъ поверхности)—остатки челов ческаго остова 
и при немъ слФды м$Фдныхъ и н$зсколькихъ золотыхъ, маленькихь пласти- 
нокъ. Въ юго-восточной части ямы, около остова, встрЪтилась еще кучка 
золы и углей. Въ другихъ, меньшихъ курганахъ той же м$стности оказа- 
лись также лошадиные скелеты, иногда до пяти въ одной могилЪ и всегда 
аршина на 11/, выше человЪческихъ. Н%Фкоторое отлич!е представили 
земляные курганы къ сЪверу отъ Алтая, вь КулундЪ, Барабинской степи 
и близь Барнаула. Устройство ихъ, въ общемъ, такое же; но лошадей 
или н$тЪ, или скелеты ихъ лежатъ рядомъ съ челов ческими остовами. 
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Въ челюстяхъ лошадей — остатки желЪзныхъ удилъ, по бокамъ тфла — 


стремена, около головы — пряжки и кусочки желЪза. Сопоставляя всЪ 
данныя о курганахъь этой категори, Радловъ замчаетъ, что одно изъ 
характерныхь отлич!И ихъ заключается въ большомъ числ лошадиных 

скелетовъ ?2?). Въ одномъ курган, какъ сказано, было найдено ихъ 16, 
въ другихь 8, 6, 4, даже въ маленькихъ, на КатандЪ, 2 — 3,— фактъ, дока- 
зываюции, что народъ, воздвигавиий эти курганы, былъ народомъ кон- 
нымЪ, обладавшимъ большимъ числомъ лошадей и жизнь котораго была 
тЪсно связана съ конемъ. Съ другой стороны, находки доказываютъ, что 
народу этому были изв$стны не только удила, но также стремена и сЪдла. 
Въ одной могилЪ на БухтармЪ и въ большомъ курганЪ на КатандЪ, между 
выр$занными изъ дерева украшевнями встрфтились фигурки лошадей 
съ сЪдлами на спин, передняя часть которыхъ украшена золотыми пла- 
стиночками. Копыта этихь фигуръ также позолочены. На шеЪ н$кото- 
рыхь лошадиныхь костяковъ встр$чались также низки кабаньихъ клыковъ 
и разныя деревянныя, обложенныя золотомъ, украшеня. Удила были 
снабжены по бокамь большими кольцами; ремни узды украшены мЪд- 
нымъ, но иногда также серебрянымъ и золотымъ наборомъ, а на лбу и 
переносиц$ виднфлись часто круглыя бляхи съ бубенчиками. Находимыя 
около средней части конскихь скелетовъ украшенйя изъ березовой коры, 
съ золотыми на нихъ листками, свид®тельствуютъ, повидимому, объ упо- 
треблени чепраковъ, а остатки ремней и металлическихъ пластинокь на 
мЪстЪБ груди, живота, задней части спины позволяютъ составить н$ко- 
торое понят!е о различныхъ частяхь сбруи. 

_ Могилы третьей категори, приписываемыя современными инородцами 
Киргизамъ, встрЗчаются въ большомъ числ, въ степи по среднему Аба- 
кану. ОнЪ — небольшия, не боле 11/, сажени въ д1аметрЪ, расположены 
группами по 60—80 и боле, и, вмЪстЪ съ тфмъ, попарно, причемъ 
въ каждой пар —одинъ холмикъ круглый, другой овальный. Въ оваль- 
ныхъ холмикахъ, на глубин не боле аршина подъ материкомъ, лежатъ 


челов чесяе остовь!г, головами на западъ, безъ всякихъ слдовъ одежды, 


и какихь либо орудй; круглые же курганчики никогда не заключають 
въ себЪ остова, а только утварь и оруже. Прежде всего въ нихъ встрЪ- 
чается глиняный сосудъ съ узкимъ горломъ, за т$мъ слой отчасти жже- 
ныхъ, отчасти цфльныхь костей животныхъ, чаще всего—овець, рёже— 
лошадей и быковъ; между костями — желБзныя издфля: топоры, кельты, 
ножи, наконечники кошЙ, удила, стремена и изр$дка—золотыя или сере- 
бряныя колечки. ОтдФльное погребеше вещей и животныхъ, по мн®н!о 
Радлова, могло развиться со временемъ изъ древняго обычая — хоронить 
лошадей съ ихъ уборомъ, хотя и въ одной могил съ покойникомъ, но въ 
сторон или въ особомъ отдфленш. Въ одной могилЪ по Абакану Радловъ 
нашелъь также остатки подковъ изъ тонкой желЪзной пластины съ отвер- 
стями для гвоздей, напоминаюнце подковьт, употребительныя въ современ- 


222) Въ одномъ курган оказались также кости верблюда. 


сеет 


` 


а 


номъ Китаф. По сторонамъ удиль встрЪчаются разнообразной формы 
баранчики; подошва стремянъ иногда съ узорами. Къ сфверу оть Марин- 
ска, по р. Чердату, Радловъ встр$тилъь небольшия земляныя насыши еще 
болЪе поздня, съ остатками одежды, оруяя, украшен, причемъ въ одной 
могилЗ нашлась даже русская м$фдная копейка ХУП в. Эти могилы не 
заключали въ себЪ остатковъ лошадей; по крайней м5рЪ Радловъ ничего 
о нихъ не говоритъ. Въ большемъ или меньшемъ числЪ лошадиныя кости 
(ребра, позвонки, лопатки, ножныя кости) были находимы также Адр!ано- 
вымъ и Клеменцомъ при раскопкахъ ими древнихь могилъь въ Минусин- 
скомь краф 223). 

Первоначально обрядъ погребешя съ умершимъ его коня исполнялся, 
вфроятно, во всей его полнот, т. е. трупь коня хоронился въ цфлости 
или, если сожигался, то также цфликомъ, какъ и трупъ человфка. Но 
впослФдств!и стали допускаться, повидимому, отступлевйя отъ этого порядка, 
и даже въ весьма древнихъ могилахь встрфчаются нерЪдко только части 
лошадиныхь остововъ, иногда лишь немномя кости и зубы. Подобные 
случаи были констатированы какъ въ западной Европ, такъ и во многихъ 
могилахъь Росси. Относительно германскихъ могилъ Линденшмидтъ, правда, 
сомнфвается, какъ. мы видФли, въ вЪрности этого факта и полагаетъ, что 
въ дЪиствительности погребалась вся лошадь, но что мноймя части ея 
остова впослВдствьи истлЗвали или не обращали на себя достаточнаго 
внимая при раскопкахь. Такое объясневе однако едва ли приложимо ко 
вс$мъ извзстнымъ случаямъ; въ нфкоторыхъ могилахъ, особенно съ трупо- 
сожжешемъ, но также и съ погребенными костяками, повидимому, дЪи- 
ствительно, находили только части лошадинаго скелета, иногда даже лишь 
нфсколько позвонковъ или зубовъ 24). Въ Росси, по крайней мЪрЪ, таще 
случаи были констатированы неоднократно и притомъ опытными и внима- 
тельными изслФдователями, такъ что сомнфваться въ вЪрности ихъ пока- 
зай н$Ъть никакихъ основанй. Выше мы упоминали о находкахъ проф. 
Антоновича и Самоквасова, которые встрВчали только лошадиные черепа 
и копыта съ бабками; въ другомъ случаЪ проф. Антоновичъ встрфчаль 
только лошадиные зубы 25). Наоборотъ, г. Ванкель нашель въ пещерЪ 


223) Адранов5, Путешестве на Алтай и за Саяны. Омскь 1888, стр. 15, 27, 44 и др.; 
Клетениз, «Минус. древности» и рукописные отчеты его объ экспедищяхъ, совершенныхъ 
по порученю Моск. Археол. Общества. — Лошадиныя кости и удила были находимы 
также въ могильникахь Осети и Закавказья, г. Байерномь и др. 

2%) Близъ деревни Буковинъ въ Мерзебургскомъ округ, въ одной могилЪ съ тру- 
посожжен!емь было найдено нфсколько бронзовыхь сосудовъ, глиняный горшокъ, же- 
лЪзный топоръ, ножницы, ножь и 5 обожженыхь лошадиныхъ зубовъ. Фоссъ относить 
эту находку кь И — Ш вв. См. УегВ. 4. Вег1. Ап г. Сез. 1877. 5. 208. Онъ же, Фоссъ, 
сообщаеть и о нфсколькихъ другихь подобнаго рода находкахъ, когда въ урнахъ, среди 
пепла, находили лошадиные зубы, бычьи рога, птичьи когти и т. п. См. УегВап91. 
Вег|. Сез. 1879. $. 60. 

225) См. СамоЁвасов, Могил. древности Александр. у., Екатериносл. губ., по р. 
КонкЪ, въ «Трудахь УТ Одесскаго СъЪзда». Г. Около д. Новогригорьевки, близъ боль- 
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«Бычья скала» скелеты безъ череповъ; г. Керцелли встрЗтилъ въ одномъ 
курган близъ Новочеркаска почти полный костякъ лошади, но безъ зу- 
бовъ, копытъ и бабокъ; г. Игнатьевь находиль въ курганахь Оренбург- 
ской губ. лошадиные остовьт безъ головъ. При раскопкахъ г. Мазараки, 
въ «скиоскихъ» курганахъ Роменскаго уфзда, «изъ находимыхъ костей 
почти никогда нельзя было составить‘ полнаго остова животнаго; только 
кости переднихъ конечностей, головы, правой лопатки и ребра встрЪчались 
въ курганахъ постоянно... Изъ числа всфхъ разрытыхъ кургановъ только 
одинъ заключалъ въ себ полный скелетъ лошади» 28). Не р$дки также 
случаи, когда находили только одни лошадиные черепа или даже только 
нЪсколько реберъ, позвонковъ, зубовъ. Г. Самоквасовъ, при раскопкЪ 
Кисловодскихъ кургановъ, находилъ иногда, при горшечкЪ, одинъ лошадиный 
зубъ 27); Бранденбургъ встрЗчалъ въ нёкоторыхъ Новгородскихъ курганахъ 
только 2—3 лошадиныхъ хвостовыхъ позвонка 728). Вс эти случаи мо- 


итаго кургана № 2, онъ встрЪтиль одинъ курганъ, въ которомъ, на материкЪ, нахо- 
дился человфческ!И остовъ въ скорченномъ положен!и, вЗроятно весьма древней эпохи. 
Въ сЪверной же половинЪ этого кургана, почти подъ центромъ насыпи встрЪтилась 
могила позднЪйиаго устройства, вырытая въ насыпи и углубленная въ материкЪ на 
1 аршинъ. ПодлЪ ея, вь южной половинЪ, сохранились кости человЪка; въ сфверной 
же половин оказались части лошадинаго остова, именно черепъ, обращенный мордой 
къ западу, а за нимъ, по длинф человфческаго остова, передн!я и задн!я лопадиныя 
конечности; но остальныхъ частей лошадинаго остова, какъ-то лопатокъ, позвонковъ 
и таза въ могилф не было. Въ челюстяхь лошади сохранились желфзныя удила, а 
между конечностями—окисийя желфзныя стремена. Недавно было сообщено въ газе- 
тахъ («Новое Время», 1889, № 4791, оть 2-го Поля) что г. Эварницк!И, въ одномъ 
большомъ курганЪ на берегу р. Орели, въ 60 в. оть ДнЪпра, въ мЪфст. КотовкЪ, Ека- 
териносл. губ., Новомосковск. у., въ имфн!и г. Алексфева, нашелъ, вверху, деревян- 


ный столбъ, а возлЪ него двЪ конскя головы: одна у самаго столба бокомъ, другая’ 


поодаль, зубами внизъ, лбомъ вверхъ; между головами лошалей зарыта голова человЪка 
безъ туловища и туть же небольшая бронзовая пряжка. Ниже найденъ былъ скелетъ 
челов$ка и при немъ гориокъ самаго примитивнаго издфля, а еще ниже, на глубинЪ 
8 вершковъ оть вершины кургана, открыты 2 деревянныхь сруба изъ громадныхь дубо- 
выхь бревенъ и 2 небольшия могилы, «Въ этихъ двухь срубахь и двухъ могилахъ по- 
гребены были по частямъ кости человЪка, въ одномъ голова, въ другомъ — ноги, 
въ третьемъ — руки, въ четвертомъ — одни позвонки и сильно обожженныя ребра; 
при костяхь найдены разныя вещи и орудя неолитическаго пер!ода, какъ-то: 
кремневый ножъ, кремневый скребокь, праща, пряслица, нуклеусь, точильный 
камень, амулеть изъ человЪческой кости и нфсколько глиняныхь горшковъ». На- 
ходка эта (если туть не произошло какой ошибки) замЪчательна по соединено 
погребения каменнаго вЪка съ насыпанемъ болышаго кургана и съ положенемъ 
въ верхнемъ слоЪ его двухь лошадиныхъ головъ. 

25) Указатель выставки при УШ Археол. СъЪфздЪ въ ЯрославлЪ, стр. 91—92. 

227) Салоквасовё. Могильныя древности Пятигорскаго округа. Вар. 1882; стр. 27.— 
А. А. Ивановск!, въ одномъ разрытомъ имъ.курганф въ Зайсанской долинЪ (на Ки- 
тайской границ) нашелъ черепъ лошади и черепь овцы, обращенные въ противо- 


положныя стороны, а ниже—костякъь человЪка, безъ всякихъь при немъ вещей. Въ” 


другомъ курганЪ той же долины былъ найденъ при раскопкЪ бронзовый ножъ, но 
не было остатковъ лошади, - 

228) У американскихъ Команчей, по наблюден!ямъ 'Геп-Ка(е, въ настоящее время, 
по смерти хозяина, лоптадямъ его обрубливають хвосты. Этимъ, повидимому, замфнил- 
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гуть объясняться тфмъ, что ббльшая часть туши лошади употреблялась 
въ пищу на похоронной тризнЪ, и въ могилу клались только н$фкоторыя, 
мене цЪнныя части, напримВръ голова, копыта или кожа съ хвостомъ А 
Кром того, нёкоторыя части лошадиной туши могли полагаться еще въ 
качествЪ пищи умершему; этимъ, можетъ быть, объясняется, нахождене 
иногда въ могилахь 2—3 длинныхъ костей реберъ или позвонковъ. Нако- 
нець, положеше одного или н$сколькихъ зубовъ могло имФть символическое 
значене или предохранительное въ качествЪ амулета. Во всякомъ случа, 
замфна полнаго трупа его частью была уже шагомъ къ паденшо обычая, 
дальнфишая стадя въ истори котораго состояла въ томъ, что вм$сто 
взнузданнаго коня стали полагаться въ могилу только удила, стремена, 
части сЪдла или только изображен!е лошади. Могилъ такого рода, съ одними 
только символами лошадей, извЪстно не мало какъ на запад, такъ и у 
насъ. Он встр$чаются среди этрусскихъ, германскихъ, греческихъ, скио- 
скихъ, славянскихъ, финскихь и тюркскихь могилъ, иногда рядомъ съ 
могилами, заключающими въ себЪ лошадиные остовы, иногда же съ та- 
кими, въ которыхъ нфтьъ уже никакого намека на лошадь 35). ы 
Когда прекратился окончательно въ Европ$ обычай убиван!я при 
похоронахъь лошади и положенйя съ умершимъ ея трупа или принадлеж- 
ностей лошадиной сбруи, сказать трудно и очевидно, что въ разныхъ 
странахъ и м$стностяхь онъ долженъ былъ окончиться не одновременно. 
У Германцевъ онъ сталъ исчезать въ эпоху Карловинговъ; у Славянъ, в$- 
роятно, въ ХГ вЪкЪ; у Финскихь и Тюркскихъ племенъ Восточной Росси 
и Сибири онъ продолжался, повидимому, еще въ ХПУ—ХУ столБияхь, 
МЪстами даже позже, до ХУПГ в$ка, а въ Азши кое-гдЪ сохранился 


ся прежьйй обычай, когда лошадей убивали и зарывали въ землю. Можно предполо- 
жить, что и нахождене хвостовыхъ позвонковъ лошади въ нЪкоторыхъ Новгородскихь 
курганахь объясняется т$мъ, что лошади умершаго обрубали хвостъ, который (можеть 
быть съ остальной шкурой) и полагался въ могилу. 

229) У нЬкоторыхь племень ИндЪйцевъ-Арауканцевь цфнныя вещи умершаго, 
при похоронахъ, зам$няются уже теперь деревянными имъь подражашями. Даже у 
втыкаемаго въ могилу копья, жел$зный наконечникъ замфняется деревяннымъ. По 
словамъ и®которыхъ наблюдателей, закалан!@иошади, вЪроятно, также было бы замЪ- 
нено какимъ нибудь символомъ, еслибы Араукайцы не были большими любителями 
конины и не пользовались всякимъ удобнымъ случаёмъ, чтобы ее пофсть. 

230) Борисякъ нашель въ одномъ курганЪ, въ 30 вер. оть “Гаганрога, въ’ долинЪ 
Мокраго Чулека, человфческ!И скелетъь сь золотыми цЪ почками, подвфсками, бляхами, 
браслетами и при немъ бронзовыя удила (Труды Кевск. съфзда ИП.) — Кельчевъ, въ 
одномъ подмосковномь кургаиЪ у д. Митиной, нашелъь ниже человфческаго костяка — 
остатки черепа коровы и желзныя лошадиныя удила, но безъ лошадиныхъ костей. 
Недавно въ Бузулукскомъ у. были найдены, въ н$сколькихъ курганахъ, бронзовыя 
удила съ бронзовыми наконечниками стр$лъ и массами угля («Моск. ВЪд» 1889, отъ 
5 поля, «Новое Время» оть 2 !юля 1889). ИзвЪстны также мноше случаи находокъ въ 
южно-русскихъ, тамбовскихъ, смоленскихъ и другихъ курганахь. Гр. ©. А. Уваровъ 
нашель желЪфзныя удила, положенныя съ разными другими вещами, на доскф, около 
праха умери!аго, вь Курманскомъ могильникЪ, на правомъ берегу р$ки Оки, въ Каси- 
мовскомъ уЪздЪ. к 
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еще и теперь 231). Отдфльные случаи убиваня при похоронахъь лошадей 
продолжали встр$чаться и въ западной Европ до ХУ в$ка. Сентъ- 
Фуа сообщаетъ о церемон!и при погребени Бертрана Дюгесклена, въ Сентъ- 
Дени, въ 1389 г., когда было убито н$фсколько лошадей, причемъ епископъ 
Оксерсюй сначала возложилъ руки на ихъь головы. ПослФды@ случай 
соблюдешя этого обряда былъ, повидимому, при погребении кавалер!Йскаго 
генерала Фридриха Казим!ра, похороненнаго въ ТрирЪ, въ 1781 г., со- 
гласно обрядамъ Тевтонскаго ордена. Лошадь его вели за гробомъ и, 
когда послБдый опустили въ могилу, лошадь убили и зарыли вм$стВ съ 
ея хозяиномъ’ 232). Съ тБхь поръ память о давнемъ обыча$ сохранилась 
только въ обрядЪ ведешя за гробомъ, при похоронахъ королей и военныхъ 
начальниковъ, ихь осфдланныхъ и взнузданныхь коней, которые однако, 
по окончани церемов!и, отводятся обратно въ свои стойла. 


Добавлеше. ПослЪ отпечатан!я настоящей статьи я познакомился” на УПТ архео- 
логическомъ съфздЪ сь результатами раскопокъ Г. Л. Скадовскаго въ курганахь близь 
м, БЪлозерки, между низовьемъ р.Ингульца и началомъ Днфпровскаго лимана. Въ одномъ 
изъ этихъь кургановъ г. Скадовск!И встрфтилъ три типа погребен!й, одинъ надъ дру- 
гимъ. Въ насыпи оказалось 7 скелетовь съ вещами греческаго издЪлья, повидимому 
современными процвЪтан!ю Ольв!и. Въ самомъ низу, въ материкЪ, была найдена мо- 
гила каменнаго пер!ода, съ двумя кремневыми накочнечниками стрЪфль при скелетЪ. 
Между же обоими могилами оказался скелетъ, погребенный въ ладьь съ остро- 
конечнымь носомъ и кормой, вь которой онъ еле помфщался; обшивка ладьи совер- 
шенно истл$ла, но сохранились полуистлЪвиие дубовые бруски, составлявиие ея остовъ. 
Подъ поясницей скелета была найдена мЪФдная пряжка, а у ногь — КонсШе зубы. Ске- 
леть быль покрыть другой такой же ладьей, надъ которой, нфсколько къ западу, были 
найдены Кости Коня, безъ черепа и позвоночника и — части желЪзныхь удиль. — 
Въ двухь другихь курганахъ скелеты оказались погребенными въ ладьеобразных5 ямах; 
въ одномъ курган яма имфла очертанйя итирокой ладьи съ заостреннымъ носомъ 
(длина —3 арш. 4 в., ширина 2 арш. 71/. в.); въ другомъ — боле узкой, къ обоимъ 
концамъ одинаково острой. Одинъ бокь ямы быль вырыть вертикально, другой — 
отлого. Ближе къ вертикальной стЪнф лежалъ скелеть человЪка, ближе къ отлогой — 
Кости Коня, именно — черепъ, передн!я и заднйя конечности (но безъ позвоночника). 
У одного скелета, у головы, оказался горшокъ грубой работы и костяная оправа ножа. 
Между скелетомъ человЪка и костями коня (въ курган № 31) лежали остатки дере- 
вяннаго лука съ костяными накладками у концовъ и древки трехъ стрЪль съ желЪз- 
ными наконечниками, вложенныя въ какое-то деревянное вмЪстилище (колчанъ?). 
Между черепомъ коня и челов$ка оказались остатки сбруи, сь деревянными частями 
сЪдла, мфдными пряжками, пластинками и желЪзными удилами. Оба костяка были 
покрыты толстымъ слоемъ истлфвигаго зв5ринаго мЪха, и кромЪ того примЪфтны были 
слфды деревянныхь досокь (но не отъ гроба). У одного костяка можно было различить 
остатки пояса съ мФдными пластинками; также желЪзную пряжку”и два осколка 
кремня. У другаго скелета оказалась золотая серьга (у лЪваго уха), два золотыхъ крючка 
(застежки), серебрянное кольцо съ & синими стеклами и 10 м$дныхь пуговицъ у бер- 
цовыхьъ костей (оть обуви?). 


С 


231) Въ одномъ курганф на берегу Дона, въ с. МаровЪ, Острогожскаго у., Воро- 
нежской губ., А. Я. Кожевниковъ нашелъь при костякЪ: желфзныя удила, стремена, 
части сЪдла, остатки желЪзнаго копья и стр$лъ, кремень и монету ХГУ вЪка (чека- 
ненную въ Гюлистанф Мюридъ-ханомъ, въ 76% г. гиджры, или въ 1363-мъ). Мордов- 
ске курганы у с. Малаго Терюшева, раскопанные Дружкинымъ, относятся, повиди- 
мому, также кь ХГУ вЪку. НЪкоторые курганы ’Герской области и Сибири были 
ссыпаны даже, вЪроятно, въ ХУГ и ХУП в$кахъ. 

232) КетЫе, Ногае #егаез, р. 66. 
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